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NAMISTO REDMLUVY....

Zpracovani nasledujiciho textu, ktery laskadtgnd” cte z obrazovky sveého {fitace, je
vyrazre ovlivineno pozadavky kladenymi na distanstudium.

Vzhledem ktomu, Ze na vysoké Skole autor vyzamhges: vysokoSkolskych znalosti,
povaZzuji tento text pouze za prvni inspirativnidieo mz musi nasledova@édné studium
pramem a literatury z oboru. Bez toho samiegre nelze projit zkousSkou. Pro studium
materiak: ze sociologie vychovy plati, Ze se zZtmek dozvi mnohé nejen ke zkouSce, ale
predevSim o spateosti dneSnich dh Sociologie vychovy je jednou z propedeutickych
disciplin k porozumni mezilidskym vzta@m jako takovym. To, co nyni budetést

z obrazovky je dkolik texi: venovanych socializanim procesm, deviacim a zlnnosti.
Nasledujici dil bud venovan witelstvi, Skole, kurikulu a Zékn.
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Sociologie vychovy

Sociologie vychovy je typickou hrami védni disciplinou. Nachazi se na pomezi sociologie a
pedagogiky. Sociologie vychovy se zabyva studieoted, jimiz vefejné instituce, jakoz i
individualni zkuSenosti ovliwiji vychovu individua a vysledky této vychovy. Jgrazre
orientovana na analyzu gného Skolského systému v modernich spadstech, zajima se
nejen o zakladni vychovu a wddvani, ale i o expanzi vysSich a celozivotnichefor
vzaélavani, rozvoj tiznych alternativnich systéna model véetre resocializénich proces.
Sociologie vychovy se formovala jak@dni disciplina, ktera vytia stale ¥tSi teoreticky
prostor pro studium socialniho vyvajmvéka. Vyprofilovala se jako &da, kterd zkouma jak
spole&enské instituce a individualni zkuSenosti ziskavaméchto institucich ovliviuji
vychovny proces a socialni vyvoj jedince. Takovyzkym nuiZze provazatrzné Urove
analyzy sahajici od jedince az ke stri&tuelaci mezi spotenskymi a vychovnymi
institucemi, nebd v rostouci slozitosti pohybu moderni a postmodspuol€nosti se dlezité
vychovné otazky vynaji také okolo Zivotnich cykl

Pedagogika byva definovana jaké&da o vycho¥, ktera studuje jak vychovné, tak eavaci
procesy. Vychovu lze pojimat jako zakladni speteskou snahutjyést jedince k zivotnimu
pokroku a zlepSeni. Vychova vychaziiegpokladu, Ze Ize nalézt primiky k grekonavani
individualnich nedostatk k dosazeni &Si rovnosti i k ziskani duSevniho&esného zdravi.
V prabéhu vychovy se dét miZe rozvijet tak, aby to odpovidalo jeho igdam, aspiracim a
kapacit. Vychova pedstavuje proces, damoz spolénost vklada nafji na dosazeni tSi
socialni rovnosti.

Sociologii vychovy studujeipdevsim ty spoteenské aspekty, které se promitaji do proces
vychovy a vzdlavani, zajima se o formovani jedince jakozto dotiéytosti, zabyva se
procesy pedavani a interiorizace spéénskych norem, zvyklosti, hodnot a vzochovani.
Z tohoto hlediska ji zajimaji procesy socializateely ty procesy, v jejichz pbéhu se jedinec
stava spol&nskou bytosti, vyrovnava séaglou socialnich vlif, tvoriveé je pretvdi a sam
pusobi na své okoli, 2kenuje se do spotenskych vztai, aktivit a spoléensko-kulturnich
proces. Socializace jedince neni nikdy pouze adéapita procesem, ifizpisobovanim se
okoli ¢i vngjSimu swtu, ale v jejim pibéhu se jedinec postupnosamostdiuje, stava se
nezavislym na bezprdstdnim okoli i n&initelich, které jej formovaly - a stale vyragin
zasahuje do svého okoli gepvéi jej.

Veédni profil sociologie se utwél ve smyslu popisné hermeneutické discipliny, zatim co



pedagogika se jiz vipdwdeckém stadiu vedle popisného razu télajako ¥da normativni.
Proto lze uvaZovat o tom, Ze i sociologie vychowy \g&edle popisné spolupodili i na
normotvorné aktivit pedagogickych disciplin. Odtud pochazi fikjad tvrzeni, Ze cilem
vychovy by se rél stat co nejuniverzalijSi rozvoj kazdého jedince a spatest by mu tudiz
meéla dat moznost dosahnout v ZivotSe, co mu firozené schopnosti umidji. V praxi se
ukazuje, Ze naptmi tohoto poZadavku neni zcela reélné, proto podieha sociolod plati,

Ze vychova daleko spiSe &mje ke vzdalenym a obegrformulovanym ciim nez ke
konkrétnimu jedinci. Belem sodasné vychovy je v $irsim slova smyslu napomattZovani
socialni stability coz se odehrava préstinictvim osvojovani navyka vzor@ jednani, které
jedince pipravi na to, aby se akceptoval dany spetesky psadek jako dany a sami@my -
atoiv gipad, Ze Skola samotna spoluvyivaystém socialni nerovnosti.

Sociologie vychovy jako svébytnou a samostatnooipliiu zaloZil Emil Durkheim, ktery se
zabyval otdzkami vlivu spateosti na jedince a moralni vychovou jako zakladooyanické
solidarity. Ale ged druhou sétovou valkou byla sociologie vychovy disciplinoésfpvanou
pouze v malém okruhu badatelPo druhé sttové valce se v souvislosti s prudkou
industrializaci z&ala ¢im dal intenziveji studovat celarada problém souvisejicich
ob¢ani; do centra zajmu spalenskych ¥d se dostaly i otazky lidského kapitalu a jeho wliv
v narodnich ekonomikach. To vSe v &obbsahovalo mnohé poukazy na skotest, Ze
industrializace vyZaduje jak technologicky pokrtdk intenzivni rozvoj mnoha dovednosti a
¢innosti. Analyza vyvoje modernich spétesti upozornila, Ze ekonomicky rozvoj je zavisly
na prongnach stratifikace, ifxxemz pra¥ institucionalizovana vychova ma zakladni podil na
socialni mobilié.

V industrialni a postindustrialni spoleosti sociologové zkoumaiji, jak Skolni vzorce vyuky
reflektuji a kopiruji spiSe, nez prétuji spol€enskou stratifikaci¢asto dale reprodukuji
rasové, etnické, nébozenskéi sexualni formy diskriminace. Po (stupu vlivu
funkcionalistickych teorii v gibéhu Sedesatych let dvacétého stoleti byla zpocindnidea
vychovy, ktera byla nekriticky pojimana v duchu ieewnstvi stale jako naprosté dobro a
piinos pro lidstvo. Kritické trendy, které dlouho & pouze okrajové proudy, vyragn
zesilily. Extrémni vyhrady se objevilyiady neomarxist, ktefi po desetileti upozau;ji, Ze
Skolskd vychova jednoduSe produkuje poslusné a gédpracovni sily umagijici
fungovani pozdékapitalistickych tidnich vztal.

Co tvrdi strukturalni funkcionalismygeden z nejvyrazijSich ideovych proutl v sociologii

dvacatého stoleti? Stoupenci strukturalniho funiaismus pisSli s teorii, Ze spolaost



smeiuje k ekvilibriu a k nastoleni socialnin@du. Navazuji na klasické organické teorie
spole&nosti, jejiz kdeny sahaji az k Aristotelovi, a pohliZeji na spotest jako na lidské&lp,

v némz dilezité organy udrZuji tuto spaleost stejs tak jako €lo pii zdravém a dobrém
Zivote. Vyraz socialni zdravi zda totéZz co socialnitad. Zakladem socialnihgadu je
skute&nost, Ze ¥tSina oldani je ochotna akceptovat a respektovat obecné mdrabhioty té

spolenosti, v niz ziji svou kazdodennost.

H. Spencer - E. Durkheim - T. Parsons - R. K. Merto

Mezi vlivné predstavitele moderniho funkcionalismu #ppd@mil Durkheim (1558 - 1917) a
moderni sociologové jako Talcot Parsons (1902 91,9 Robert King Merton (1910 -2003).
V jejich pojeti funkcionalismus vystupuje jako dadesofistikovawjSi teorie nez je tomu v
jednoduché organické teorii vyttené Herbertem Spencerem. Moderni funkcionalisté
nahlizeji na spotmost jako na systém vytieny ze vzajemh pospojovanych sa@asti,
zametuji se na frozenost a vlastni organizaci systému, ktetdapuje jejich nejetSi
pozornost. Pozornosti upirajigalevsim na otazkgonsensu, systému integrace a ekvilibrium
Funkcionalisté vychazeji z obecidileného fedpokladu, Ze spaieosti jsou zaloZeny na
Siroce sdilenénkonsensuo zakladnich hodnotach. Hodnoty jsou povazovany@asoby
pieswdéeni o tom, co je spravné nebo nespravné, legitmebb nelegitimni, Zadouci nebo
nezadouci a co zaklada jednoduché moralni nebbickstetazky.

Obecrt sdilené hodnoty jsou podle funkcionaliggdkladnim organizaim principem kazdé
lidské spolénosti. Talcot Parsons uvddze hodnoty slouZzi lidské spoleosti podoba jako
geneticky fond u zwvécich druld. Vyvoj zvitat vychazi z genetického zaloZeni druhu a
determinuje fyzické charakteristiky jednotlivych iiat. Zakladni hodnoty spaieosti
analogicky genetickému fondu u i tvaruji organizaci jednotlivych dith segmerit
spole&nosti a chovani osob ¥ahto segmentech.

Druhym velkym pedpokladem funkcionalismu je to, jak u¢jiz H. Spencer, Ze spalposti
drzi pohromad systém integraceSpol€nosti funguji jako organické systémy a veskeré jeji

¢asti jsou provazany s jinymi aspekty spolesti tak, aby mezi nimi probihala sna



Tretim velkym pedpokladem fungovani spéheosti je podle funkcionaligtto, Ze spolénosti
disponuji mechanismem slouzicim pro udrzovanibhejtegrace. Je to systéhvilibria nebo
balance.Ten funguje podolinjako provazochodec vyrovnavajici rovnovahil ghizi po
napjatém la&. Podle tohoto principu stoupenci funkcionalismiiivZe spolénost koriguje
udélosti a trendy, které mohou naruSit harmonickalanci ¢i rovnovahu mezi jejimi
rozlicnymi ¢astmi. NejtizngjSi druhy ohrozeni systému mohou vychazet z porndch
segment spol€nosti, které vykonavaji jeji funkce.¢ktera nova nastaveni systému probihaji
tak, aby byla obnovovana rovnovaha systému. V kazg#ipad funkcionalisté vidi
spole&nost jako v zasadzaloZenou na balanci nebo&mijici k balanci.

Kratce a dobe lze shrnout a podtrhnout: funkcionalisté popisgdlénost jako systém
vytvoieny z mnoha rozdilnyctasti, které zahrnuji organizace a skupiny vykoridvajzné
¢innosti  a vychazejici z odliSnych rgswdéeni. Celek systému funguje diky
celospoléenskému konsensu, vesSkeré &ddé ¢asti systému pochazeji ze Siroce sdilenych
hodnot a z funéni integrace. Systém je rodinhvybaveny mechanismy udrzujicimi samy sebe
tvati v tva deviacim a dezorganizacim. Funkcionalistické ®edrirdi, Ze veSkeré&ast
spole&nosti redstavujicasti pro jinétasti a slouzi systéemu.

Funkcionalisté argumentu;ji, Ze vznik moderni nukiééodiny Ize objasnit na zaklagejich
funkénich vztali k jinym sektofim spol€nosti. V moderni grmyslové spolénosti je teba
dosahnout stavu, kdy je pracovnik volnii pledani zamsstnani. To je povazovano za
podminku, aby dalSi a dalSi sektory ekonomiky mopfgchazet dynamickymustem.
Nuklearni rodina je mobilni a je proto fumikm prvkem piimyslové spolénosti. Rozsahla
rodina s velkym p&em pracujicicktlena je dysfunkni (tj. Skodliva a nikoliv blahodarnd) v
praimyslové ekonomice, protoZze brzdi mobilitu. Funkeisticky vyklad nuklearni rodiny
uvadi, Ze funkcionalni kompatibilita nuklearni nogis paiimyslovou ekonomikou jetadvodem
pro vznik a fingovani nuklearni rodiny.

Strukturalni funkcionalistédili, Ze cilem kI€ovych instituci - pedevSim vSakéth, které se
podileji na procesech vychovy - je socializovaté dit dospivajiciho. Socializace je
povazovana za proces, jehoz preghictvim starSi generacdgedava ¥domosti, postoje,
hodnoty generaci nastupujici, ktera je v budoudrmsie potebovat k Zivotu produktivnich
ob¢ani. Ackoliv piiprava olani je obsaZzena ve formalnim Skolském kurikulu, jeétak
uskuténovana prosednictvim tzv. ,skrytého kurikula“- a stejntak je uskuténovana i
vlivnou indoktrinaci a tlakem norem a hodnot Sspol€nosti. Studenti si osvojuji obegn
platné spoléenské hodnoty, nebgejich chovani ve Skole i mimo ni je regulovana etti a

mladez jsou nuceni si osvojit a akceptovat obesainvalované vzorce jednani.



Vychova ma samdejm¢ fadu dalSich funkci. Mezi dalSi vyznamné cile vych@odle
sociologh pafi tiéidéni afazeni jeding pro tzv.alokaci coz je jejich umigovanici situovani
na pracovnim trhu. Studujici s lepSimi vysledkyyeagzrejSimi Usgchy ve studiu mohou byt
piipravovani pro vyznanijSi druhy prace a tim padem lzéegdpokladat, Ze ziskaji vysSi
odmeny za vykonanou praci, nebmara@ngjsSi prace finasi organizacim i jediien vysSi
zisky. Ale ty skupiny, jejichZz aktivity a vysledkgou nejmensi, budou nakonec vykonavat
meére nara@nou praci - a z tohotodu dosahnou nizsitipmy. Otdzkou ovSem je, ptcse
n¢které formy jednani a dosazené vysledky reprodukigtk rodin poradu generaci?
Stoupenciteorie konfliktz v kontrastu ke stoupe@a funkcionalismu ¥fi, Ze spolénost je
naplrena soupenim socialnich skupin s odliSnymi aspiracemi, jake rozdilnymi pistupy

k Zivotnim Sancim a k danym rozith ve spoléenském odriovani. Relace ve spdleosti
jsou ztéto perspektivy zaloZenyiepevSim nazneuzivani, pottovani, dominanci a
subordinaci To je daleko cyritéjSi vyliceni spolénosti, nez jaké f@dstavuje nauka o tom,
Ze &tSina lidi akceptuje nerovnost jako danouiaogenou. Nkteri stoupenci teorie konfliktu
véti tomu, Ze poslanim vychovy je kontrolovatica mladez prosédnictvim statu, ktery sam
je kontrolovan &mi, kdo disponuji moci. Koreaym cilem spolénosti je reprodukovat
nerovnost, stefhtak jako legitimizovat ,fjatelné” ideje, s nimiz aktuatnvystupuiji ti, kdoz
jsou ¢leny dominantnich spatenskych skupin. Ztéto pozice jsou Skolskému sygtém
adresovany ostré ideologické vytky, Ze v procesedturni transmise aipdavani znalosti se
sowasre spolurozhoduje o tom, kdo v budoucnosti ziskéa eolské vyhody. Skolska
vychova se prosta jednoduse vyraznym agobem podili na reprodukci socialnikédu
jakoZto systému vyziajici se nerovnostmi mezi jednotlivymi skupinamiyeéatel.

Stoupenci teorie konfliktudt#i, Ze socialni reprodukce pokrge, protoze cely Skolsky systém
je ovlivrén a podroben ideologii vytv@nou dominantnimi skupinami. Tvrdi, Ze ve
skute&nosti sodasné spokosti vytv&eji a uchovavaji mytus, Ze wddni je dosazitelné pro
vSechny a slouzi tomu, aby je vybavilo pro Zivobgiedky k dosaZzeni hojnosti a
spole&enského statusu. Tato teorie se pro mnoh&ecstala tak &rohodnd, Ze vydrzi snaSet
otfesné Zivotni podminky &zkou praci po velice dlouhou dobu, protoze jejidigtovani

v budoucnu umozni jejichétbm ziskat takové Zivotnititezitosti, jaké oni samy nikdy
nentli. Ti lidé, ktefi jsou chudi a znevyhodni, jsou olsti spole&éenského klamu. Jsou vedeni
a povzbuzovani k tomu, aby &li, Ze hlavnimi cili Skolské dochéazky je posilovanvnosti,
ackoliv  ve skuteénosti Skoly reflektuji spoleenské intence k prosazovani a

udrZzovani pedchozi nerovnosti v distribuci statusu a moci.



Pierre Bourdieti (1930 - 2002) se pokusil vytiib novou verzi teorie reprodukce
Vychodiskem jeho pojeti se stala kritika osvicensikee, ZeSkolni vz&lani bude it vedeni
rovnonerné mezi veskeré atany - a to bez ohledu na jejiclivmd, ndbozenskou, politickou
¢i jinou prislusnost. Bourdieu upozwval, Zze s fungovanim Skoly byla od osvicenstvi
spojovana iluze, Ze tato instituce se bude vyzmamadilet na postupném sniZzovani
socialnich nerovnosti a privilegii. Totadgswdéeni vrak zemi gezivalo je&t po druhé
swtové valce.

Jiz v r. 1964 Pierre Bourdieu vydal spoié s Jean-Claudem Passeronem §@is Heritiers
(Dédicové). V rEm je popsano jak se Skolni a univerzitni institside/aji nastroji spotenské
diferenciace a segregace ve pkmspbohatych vrstev. Diferenciace probih& na Uk@dstich

a jest vice chudSich vrstev spoteosti. NejvzdlargjSi drzitelé nejvyznamijSich diplomi,
studuji na nejprestiZsich Skolach a ska@nna nejvyznamgsSich postech viznych firmach.
Vyzkumy preswdciveé prokazuiji, Zze v drtivé &Sirg jde o dti z vySSich vrstev. Je zjevné, Ze
ekonomicky kapital se #mi v kulturni. Skola neni tou demokratickou ingtitikterou se rfla
podle osvicenské ideologickeé iluze stat, ale padilivelice vyrazgina prohlubovani rozdil
mezi jednotlivymi vrstvami. Primarni funkci Skolgdy neni proklamovana demokratizace
spol&nosti, kterd uvdluje wtsi socialni mobilitu. Skola ma odlidné funkce, otelejim
skutégnym Ukolem je legitimovat a tim padem i reprodukowmarovnosti v fistupu ke
kultuie. Tim, Ze Skola nastavuje hodnotici kritéria, dédam wtSi a jinym mensi Sance na
nich participovat.

Pro jedince nejsouttkzité jen penize (ekonomicky kapitél, finance aolmd statky), ale i
kulturni kapital (diplomy, ziskanéédomosti, kulturni kody, zjsoby vyjadovani, "vybrané
chovani") a socialni kapital (vztahy a vztahove&)siUvniti kulturniho kapitalu Bourdieu
rozliSoval ti podskupiny: a) kulturni kapital v objektivnim sta (knihy, ungélecka dila,
technické pistroje), b) subjektivéy osvojena a internalizovana kulturni kompetencéKes
kulturni schopnosti, dovednosti a formydéni); c) veSkeré institucionalizované formy
(diplomy, osedceni, doklady, které jedince optayi k vykonu utitého povolani). Osvojeni
fady schopnosti nemusi pgbimout u¥donele. Rodte vodi @ti do opery a ty se na nich
vétSinou nudi. Ale ziskavajifjpom - podobg jako @i navseveé galerii ¢i muzei - utité
dovednosti, nelibv dosglosti védi jak se v &hto prostorach pohybovat. Toto nabyvani
kulturniho kapitalu je ovlivéno rodinou,

tada projeu P. Bourdieu je uloZena na webovych strankach Mg&gam - Pierre Bourdieu - 77 - Male - FR -
www.myspace.com-pierrebourdieu...



Fungovani Skoly a pedagogickéispbeni P. Bourdieu, podobnjako stoupeni teorie
konfliktu, povaZzoval za nastroj reprodukce soci@dinherovnosti. Nejde o nerovnost Sanci,
neba’ talent a nadani nejsou rozdany stefgkola upednosiiuje pra ty formy vzalavani,
které jsou typické pro vyssi vrstvy. Tim, Zze Skeyawvari urcity "habitus™ hornich vrstev (styl
rozhovoru, ustnich projéy zpisoby prace, formy uvazovani atd.) zvyhope &t z
privilegovanych vrstev a s¢asré ostatni postuphvylucuje z vywovaciho procesu. Z tohoto
Ghlu jsou vesSkeré halasné Skolské reformy pouhozi,ilnebd pouze zammuji fungujici
mechanismy reprodukce socialnich nerovnosti za, japéavidla jedt vyrazrejsi. Skolni
nerovnosti legitimuji socialni nerovnosti - vychpze nich, vytv&eji je, opakova# je
reprodukuji. Proto se Skola stala v principu ngstropodrobeni nizSich vrstev.

Co je to habitus? Habitug'galstavuji soubory gest atgohi chovani, které si lidé osvojili
tak, Ze si jich nejsouédomi. Tyto interiorizované mentalni rutiny jedinceti jednat utitych
zpisobem, aniz by na to musel myslet. Habitus je takdou silou aktivit, protoze umaiije
lidem rozvijet se v &akém prostedi, aniz by museli kontrolovat sva slovamimiku.
Z habitu Ize vyist socialni, etnickg¢i narodnostni fivod jeho nositele.

Teoretické  pojeti  habitu  obnovuje

myslenku, Ze jedinec je spoensky
determinovan. Jehorgdugeni ma vyrazny
vliv . na jeho jednani. Habity soasre
predstavuji schémata vnimani, mysleni

jednani a jsou spalaad clenaim téze

spole&enské skupiny. Jedinci si viiehu
socializace vnitjednotlivych spoléenskych skupin osvojuji systémy
preferenci, principy nahlizeni naoy, jejich klasifikace afifdéni, utv&eji si ukity vkus,
poznavaci techniky a schémata jednani, podle rtidh¥nimani situace aislusné reakce.
Bourdieu byl geswdcen, Ze lidé v dnesni dehkiz neziji v homogennich prasdich, coz
vede ktomu, Ze kazdy jedinec se stdva nositelékolika habiti osvojenych v znych
prostedich, protoze jej ovliwije nejen rodina a Skola, ale i z&stnani, patelé, massmedia
apod. PeloZzeno do naSeho prosti Ize si vymyslet imaginarnitiglad: Politik, ktery
chvilemi gedvadi intelektuélni kultivovany styl chovéaniibe vzagti z&it jednat jako
Rambo pouZivajici sg¢asré upadly fekalni slovnik.

DalSim dilezitym pojmem Bourdieho koncepce je symbolicka ndommadviada. Vyraz
»slechtic”, latinsky "nobilis", vykladame jako "uamany" muZz. Bourdieu upozwmval, Ze

v sowasnosti vytvime novou "ddi¢nou Skolni Slechtu”, kter4d se sklada z vyznamnych

10



piedstavitel pramyslu, Iékah, funkcion&d, ¢i dalezitych politiki. Tato nova Slechta
navazuje na byvalou Slechtu. Byvali Slechtici p&aitn své tituly v "tituly Skolni".

Cely Skolsky systém P. Bourdieu pojimal jako soubpecializovanych instituci, které
jedincam vSgpuji vybrané prvky kultury. Pozoruhodné je jehazeni, Ze titelé - ozn@ovani
jako funkciond udrzujici v chodu Skolsky systém - konaji pedagkmu praci ve Skole
s ukitou nechuti. Mvodem znechuceniciteli jsou institucionalni podminky pro realizaci
Skolnich cii. Ty se odliSuji od funkci intelektualni reprodukdetegrace, a moralkycth,
kterym je vychovné {msobeni adresovano. Neéjgi odpor vyvolavaji Skolni programy,
ucebnice, pokyny pro ditele a zavazna disciplina. Existuje mnohekadzek odrazujicich
ucitele, ktai se chiji ve Skolském systému udrzet, od pedagogické pnéshodujici se s

funkcemi Skolské reprodukce.

P <A £ L‘“}'

b Skolsky systém vystupuje jako neutralni
a deklaruje své gsobeni jako ryze
pedagogickou instituci. Pokud citel
neuziva nasilnych posttpci praktik,

! maze velice snadno dospk iluzi, ze

] L Skolsky systém funguje jako samostatny
a zamteny pouze na ptmi svych
vlastnich vnitnich funkci. Cela halagn
proklamovana autonomie Skolského
systtmu je v3ak zjevnou klamnou iluzi. Skolsky éyst vybavuje titele
institucionalizovanou podobou pedagogické autoritifitelé byli v modernich Skolskych
systémech fetvareni na statni i@dniky a dostavaji odiny od stai ¢i verejnych instituci.
Jedinec, ktery odmitne panuijici kulturu, ziskavétporé postaveni mimo ni - "vyduje se" z
ni. Osvojeni vnucované kultury je mozné pouze padhginkou vlastnictvi jistého &dlictvi”

- kulturniho kapitalu a étosu. Podstatnou slozk@vofvaného kulturniho kapitalu je
lingvisticky kapital Jazyk a jeho uZivani téiovyznamné kritérium Skolniho hodnoceni.
Razné spoléenské skupiny uzivaji jazyk odliSnym tgwbem - a &které jsou znéné
vzdalené od jeho spisovné normy, coz macmdadisledky pro Skolni usignost. Cela
spole&enska reprodukce probiha pomdaaiturni reprodukce Neodmyslitelnou roli kulturni

reprodukce tvid vytvareni osobniho habitu.

Cim se zabyva sociologie vychovy?

Jaky je jeji védni profil?
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Co hlasaji stoupeni socialniho strukturalismu?
Co hlasaji stoupenci teorie konflik?
Co rozumi P. Bourdieu pod pojmem kulturni kapital?

Co znamena termin ,habitus"?

Socializace

v s

vlivem vrgjSich podwta, véetrg téch, které pichazeji z oblasti nazyvané vychovou. &t
podrety tvori pasobeni vSechéei, rostlin, zviat i lidi, které¢lovéka obklopuji - a to &etrg
pocasi, krajiny, rodinného a spoknského klima, jakoz i mnoha zcela nahodnychuvliv
Vychovou nazyvamegedomé afizenépisobeni vychovatéla witela.

Socializace fedstavuje SirSi pojem nez je vychova, protoZze zgbrweSkeré &domé i
newdomé, pirodni a spoléenské vlivy, které fisobi na osobnostni vyvoj. Je také procesem,
jehoz progtednictvim se jedinecéi, ¢emu lidé v okolni kultte wti a jaké od & ocekavaji
chovani. V piibéhu socializace, kterar@dstavuje proces zespodmsStni cloveka, nabyva
smysl osobni identita jedince.

Zprvu bezmocné dite je socializaci postupmienginovano ve vice&i méns informovanou
bytost a je vedeno k tomu, aby dosahlo jisté magderace, tj. sounalezitosti a spoluprace s
druhymi lidmi. V jejim piibéhu si jedinec osvojuje hodnoty, normy a dovednegtivoiené
kulturou, do niZz se narodil. Nabyva smysl pro tgmkie a kam pét. Vzhledem k drazu na
spole&enské aspekty lidského Zivota je "socializace" &daeh o¢lovéku uzivana jako termin

k popisu cest, kterymi se jedinedi konformit a osvojuje si veSkeré vzorce chovani a role ve
spole&nosti. Proces, vdmz se dime chovani v souladu se sp@askymi normami - cozZ je
to, co Ize ozn&t za osvojeni kultury €ini moznoukulturni transmisiz jedné generaci na
nasledujici. RenaSenim hodnot, norem a vaorgednéni je kultura reprodukovana v
nésledujicim pokoleni.

Jednim z dlezitych vysledk socializace je neopakovatelna osobnost, jejiZilstatzorce
chovani, ciéni acinnosti jsou vzdy jedineé a svérazne, coZ vyjage vyraz "individualni®.
Nikdo se nenarodi jako slavny politik, \&adny bankovni podvodnik, jako spisovatejako
bulvarni novin& nebo jako obratny Stukatér. Lidé se mohou namtikovymi schopnostmi,
Ze se nestanou zadnym z ni€fim se vskutku stanou, je primé&mysledkem jejich jedinmé
Zivotni zkuSenosti a proaesiceni.

Socialni interakce probihaji podle toho, jak jediivgeriorizuje socialni normy a hodnoty. Je
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vSak tebafici, Zze obsahy socializace a osobnostni typy, kigwé gednmétem obdivuci
vysoké prestize, se liSi od jedné spalesti k druhé. Nicméh pokusy vystihnout rasovy,
etnicky ¢i "narodni charakter" jsouétSinou neusgsné. Nemalym problémem je, Ze osobnost
Ize jen velmi obtizé merit. JelikoZz o osobnosti nelze shroméazdiegné udaje, nelze ani
dosahnout ¢gjakého pesrgjSiho srovnani jednotlivych kultur. Dal&Zkosti je, Ze fedstavy o
tom, co lidé miluji a jaci jsou, jéasto ovliviena narodnostnim ¢im ¢i kazdodennim
klimatem mezinarodnich vztahV pribéhu druhé sstové valky napiklad Amertané vidli
Japonce jako nevypiatelné, kruté a zradne, ale pégdkdyz se stali jejich spojenci, je
zatali povazovat za skromnégmhysiné a pracovité.

Je Zejmé, Ze existuji charakteristické osobnostni rgeghazejici ze spaleych zkuSenosti,
které se vyskytuji v kazdé spolesti. A tyto zkuSenosti jsou ziskavany v socidlideh
procesech probihajicich v jedim& kultde. Uvnit kazdé society se vSak od sebe lidé
vzajemrg liSi a tyto odliSnosti jsou vyraZnovlivnény vysledky socializace. Rodime se a
Zijleme nejen ve spalaosti, ale i v jejich specifickyciastech a jsme formovani &imi
subkulturamittid, ras, nabozenskych skupin, ale i tak specifidkskapinami jako je rodina a
okruh géatel. Je obtizné odliSovat nové znalosti a zaArtkchto spoléenskych kontextech,
neba’ jsou trvale integrovany se starSimi zkuSenostiki 2@ osobnost a jeji biografie jsou
jedingné.

Ackoliv zaklady osobnosti a podstatné socialni doestinsou osvojeny jiz v ib¢hu ctstvi

a dospivani, socializace pokuge po cely Zivot. Jedinec neni nucetepisobovat se pouze
poZzadavkm rodia a Witeld, ale i trhu prace a #&icim se narakm zangstnavatel. V
pribéhu Zivota jeclovék vystavovan celéadt vyzev. MEl by respektovat gnici se paeby
Zivotnich partner a gatel, zvykat si na proémy spol€enskeho Zivota a kulturniho klimatu
ve spolénosti, ale také v fibéhu Zivota zvladat nejznejSi nar@né situace a krize.

Znxné socializani asili je jedinec pnucen vyvinout i g prechodu ze za#stnani do
duchodu, kdy je postaverigd vyzvu adaptovat se na vyznamnowamzivotniho stylu. Na
pocatku dvacatého stoleti teoretici o socializaci wvakhi pouze z hlediskaét a mladeze,
mnozi tak dokonce uvaZzuji jéStines. Ale socializace je dlouhodoby proces a poigav
pribéhu celého Zivota - odehrava se v biologické a $uicidosloupnosti narozenigidtvi,
dosglosti i pozdniho st& V kazdé etaptohoto celozivotniho procesu se jedinci setkasaji
novymi nebo zrdnénymi Zivotnimi podminkami a jsou nuceni se jitizpisobovat.
Sociologicky vyzkum procéssocializace je obvykle provéd prostednictvim vzoré Siroce
formulovanych otadzek. Mezi nimi zaujima po dlouhdobu centralni misto kontroverzni

m

otazka vztahu mezi fpozenosti" a "vychovou", v jejimz ramci je diskuémo, zda vyvoj
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osobnosti ovliviuji vice vrozené biologick€i naopak socialni faktory ¢etné vychovy.
DalSim velkou oblasti zajmurgdstavuje utvi&ni Self a vlivy spoksenského progedi, jakoz

i formy a zmisoby, v nichz izni ¢initelé socializace ovlitiji vyvoj osobnosti. Socialni
badatele také zajimaji hranice, kterych Ize sa@ali dosahnout a néagn¢jSi selhani, jejichz
vysledkem je deviantni nebo kriminélni chovéani. ¥slednich desetiletich stale stoupd i
z4jem o napravu nedostati socializaci, progednictvim tzv. resocializaich proces.

Prirozenost lidského chovani a vychova

Je Zejmé, Ze vesSkeré lidské bytosti jsou si podobné,saldasré se vzdy v scem lisi od
ostatnich. Vyklad podobnosti a odliSnosti mezikijalsi bytostmi je klasickym prubskym
kamenem socialnich¢d. Zatim co psychologové se z&mji na individualni rozdily,
sociologové se vice zabyvajiypdem skupinovych odliSnosti. Rree lidé z iiznych narod

a etnickych spolenstvi,élenové odlisSnych socialnich skupiniédtnebo muzi a Zeny chovaji
a uvazuji odliss?

Bourliva diskuse o lidské firozenosti, ktera se ve vinach viapéhu desetileti vzdy znovu
rozpoutava, zastnava ¥dce jiz od poloviny devatenactého stoleti. Na jedimanu sporu o
pojeti lidské pirozenosti se stavi ti, kttargumentuji, Zendividualni a socialni jednani je
vytvorem ddic¢nosti ¢i "pfirozenosti". V souladu s timto nadzorem jsou jedigeneticky
pieduceni a lidskd socialni i osobni dramata jsou deteordna chromozomalnimi
odchylkami. Na druhou stranu se stavi tifkeggumentuji, Zéndividualni i sociélni jednéni
jsou pevaze vysledky postupn ziskdvanych zkuSenosti aeni V souladu s timto
pieswdéenim jsou individua zavisld na prosii a na cestach, které absolvovala, na
socialnich scérr&ch a z velk&asti na vlastnich snahach a usilovani. Jako zasasdwitéto

debat jevi otazka: do jaké miry je socializaadeFita pro utvéeni jedince?

Biologicky determinismus

Nektefi myslitelé 19. stoleti uzivali prinaipbiologické evoluce k objagni odliSnosti mezi
lidmi, vyswtlovali jimi rozdily v charakteru, ale i v socialnerovnosti. Socialni darwinisté
byli preswdéeni, Ze dominantni pozice Evropgarve sété je vysledkem dlouhodab
probihajici pirozené selekce: Asiaté, Atané a dalSi lidé se nachazeji naéj&ich stadiich
evoluce a tedy v biologické ptidenosti. A skuténost, Ze v evropskych spoétestech byli

nekteri lidé velmi bohati a prosperovali vyrazlépe nez chudi a hladovi ostatnickitadili,
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v s

jim slouZila jako dkaz "preziti prizpiasobiwjSich”.
Jini socialni badatelé se v téZe &aanttili na studium lidského chovéni. Jsou-li lidieny

Y4

ZivocisnériSe, pak lidské chovani, stéjjako zvieci, musi bytizeno biologickymi popudy a

rF's

FL
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SMRTICI
INSTINKT

instinkty. Valky a nasili byly zajcinény

= CIN A= ok, iy I

"agresivnimi instinkty"; spotenské a masové

chovani ndlo pavod ve "stadnim instinktu”; kapitalismus vyvolavaistni instinkt"; zajem o
doméci prace pochézel z "instinktu hréizid atd. Pojem "rozeny kriminélnik" se ptav této

dobs stal velmi popularm.

Problém s vykladem lidského chovani na zaklaustinkti spaival v tom, Ze se zahy
vymknul badateéim zpod kontroly. Luther Lee Bernard (1881 - 195i¥)\ r. 1924 pri
vyzkumu literatury, zabyvajici se touto problematik konstatoval, Ze lze nalézt zhruba
10.000 instinki, popsanychtznymi badateli. Zajimavé bylo i zj&ti, Ze zapadni &dci
daleko vice nez myslitelé v jinych kulturach ozonvali lidské chovani za@izené instinkty.
Tato situace se stala neudrzitelameSnou a klasické pojeti instinktv tricatych letech
dvacatéeho stoleti 2alo vychazet z mody. Mnoho stasnych socialnich badaigiz nevidi
spor o instinkty jako vyznamny a odmitaji se doloam@stnit diskusi na toto téma.
Pfipomaime si tedy pouze to, Ze zakladni sloZzkou nahledidekou "grirozenost" byla idea,
Ze pevazn&ast individualniho a socialniho chovani je gengtipkeformovana. Socializace
byla povaZzovana za proces, ktery ma na jedince inimdnez "rozinky ve vanéce". Tento
nazor obsahoval irpswdceni, Zze pokusy o reformu jedincmebo spolénosti jsou celkem

Zbytené.

2 Tento termin se ujal pod vlivem C. Lombrosa. Ftegové dokazovali, Ze individualni sklony ke &lmosti
Ize odvodit a dokazat zd&teni tvaru lebky.
3 Bernard, L. Linstinct: A Study in Social Psycholodyew York: Holt, Rinehart and Winston 1924, 552s.
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Enviromentalni determinismus

Patatkem dvacatého stoleti se kyvadlo zhouplo na drwtcanu a "vychovné" stanovisko
zatalo prevazovat nad Zdaziovanim vrozenych biologickych i@dpoklad. Inspirovan
ruskym fyziologem Ivanem Petr@@m Pavlovem (1849 —1936) a pod vlivem americkych
psycholog Johna Broaduse Watsona (1878-1958) a BurrhuseerigadSkinnera (1904 —
1990) rostouci peet socialnich &dci dosgl k preswdéeni, Zze pevaznavetSina lidského
chovani je produktemcani V proslulych experimentech se psy I. P. Pavlawnalestroval, Ze
kazdé nadrrné slireni, které se u ziete objevi, je automatickym reflexem. Teriza byt
tvarovan genim (Pavlovovi psi se né&glad wili slinit podle zvuku metronomu).iPanalyze
tohoto modelu chovani Skinner zjistil, Ze pokusu&ata zkouSejittzné variace chovanitip
béhani komplexem bludi§tv pribéhu procesu podmovani. JednoduSéeteno: zvfata
opakuji chovéni, které jetfipede k odminé (jako je potrava) aipstavaji jednat, pokud si

privodi tresty (jako je elektricky Sok).

I. P. Pavlov - J. B. Watson - B. F. Skinner
Behaviordlni ¥dci, ktai se sami ozridi za psychology, argumentovali, Ze lidské chovgni

neobyejné plastické. Détje "tabula rasa'ti "nepopsany list", do jehoz zkuSenosti Ize vstipit
cokoliv. Cim se¢lovék stane, to je vysledkem udalosti v jeho vyvofididnost neni dlezita.
Principialré vSemocna je socializace a jefidoma arizena sodast - vychova. Klasicky popis
této pozice pochazi od J. B. Watsona:
Dejte mi tucet skuteé zdravych dti a mij vlastni specificky ¥ pro jejich vychovu a
ja vam zarduiji prijmout kazdé, které bude zcela nahesybrané a vycvit jej tak, ze
se stane jakymkoliv typem odbornika. Mohu si vyli@ktora, pravnika, udhce,
nadmonika a dokonce Zebrdkd zlodeje bez ohledu na jeho talent, sklony, viohy,

nadani a rasu.*

4 WATSON, J. BBehaviorismus1925 nebo Watson, J. Behaviorism(revised edition). University of Chicago
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V souwasnosti jiz mnozi sociélniédci shledavaji toto feswdéeni jako beznaginé naivni.
Souhlas obvykle existuje v tom, Ze diskuse o toda ma ¥tSi vliv dédi¢cnost¢i vychova,
nema dosud Zadné teBeni, po&vadz oba tyto faktory Uzce koreluji a nelze je efbes
odctlit. Nejsme vytvory ddicnosti ¢i uceni, ale spiSe komplexem interakci mezéma
témito faktory.

Dédicnost ma zcela jistvliv na rekteré fyzické parametry jako je vyskahmotnost. Na
druhé straé nagiklad podvyziva nize ovlivnit, zda se tyto vlivy skute¢ projevi. To se
nakonec vztahuje k mnoha asgektosobnosti. ¥dci nedokazi nalézt specifické geny, které
by tvarily osobnost, ale majitdvodné podezni, Ze gkteré rysy jako je inteligence, plachost,
¢i umélecké schopnosti jsou préawdi¢nosti ovliviiovany. AvSak metodologické obtize
odckleni cédi¢nosti od vlivu prosedi jsou obrovské. Lze si nididad vSimnout, Ze jiz od
narozeni velmi malé&ti vyhlizeji zn&né rozdilrs: nekteré jsou aktivni, jiné pasivnigkteré
popudlivé, jiné radostné. Ale neni nutné se dontniEa tyto charakteristiky jsou vrozené.
Mnohé u novorozeric miZze byt ovlivieno prostedim, v gmz za&ali 2it v dtloze devt
meésial pred zrozenim. Vyvoj zarodku a plodu je spotinwan takovymi prenatalnimi faktory
jako emaocionalni kondice matky, jeji strava a vy@&vhodnota fijimané potravy, uzivani
lékd, alkoholuci drog, hormondlni rovnovaha, infék onemocani a celkovy zdravotni stav.
Mimoto, socializace z4na jiz v prvnich hodinach a dnech Zivota¢wit Mnohé studie
poukazuji na mimi@dnou zavaznost raného kontaktuttgits matkou, ktery vyt¥a bohaty
komplexni proces, v amz kazdy dastnik ovliviuje druhého. Timto Zsobem se také
sjednocuiji jejich vzdjemné vztahy. NaSe osobnostgstré objektem socialnich vlivihned
po narozeni.

Dédiéné faktory nejvice ovliwji zakladni potencial osobnosti. Lidé seéi uozvijet a
ochraiovat své sily v socialnich vzorcich a jejich primiasocialni zkuSenost je, Zze pt&o
ovlivni, zda budou moci naplnit nebo naopak nechpfidnout vlastni moznosti. Jestlize je s
klidnym dittem stdle Spatn zachazeno, lze zé&nvychovat neklidného a neustéle se
roz¢ilujiciho dosglého. Bude-li di& narozené se ztiaou kapacitou vysoké inteligence
opakovag zanedbavano a bude podrobeno stalému uradZzenin&sesani, nize z 1
vyrast i neuroticky hlupak. Biologicky mohou vzorce féahi a jejich obrysy jak vyznarin
podrécovat, tak i limitovat celkové mozZnosti naSi osadinoale to, zda a jak tyto vzorce
jednani v Zivot pouzijeme, je vzdy do ztiaé miry zavislé na prastdi, v mz Zijeme.

Kli¢em k pochopeni interakce mezi vrozenymi vlivy aylprostedi tvai proces socializace,

Press, 1930.
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v némzZ se biologické a kulturni faktory setkavaji ajendné dopkuji.

Co jsou procesy socializace?
Jaky je rozdil mezi socializaci a vychovou?
Co je to kulturni transmise?

Jaky je vztah mezi ddi¢nosti a kulturnimi vlivy, které formuji Zivot jedin ce?

Koncepce socializénich procedi

Jak je bezmocnost zavislého lidskeho mtédransformovana v do8g sociélni herce? Jak
magicky ¢i vyznamny je proces socializace? Velky visley psycholog Sigmund Freud
(1856-1939) pojimal socializaci jako konfrontactétd se spoknosti. Americky sociolog
Charles Horton Cooley (1864 - 1929) a George Hérbdrad (1863 - 1931) nahlizeli
socializaci spiSe jako spolupraci mezigtitn a spolénosti. Erik H. Erikson (1902 - 1982)
vylozil socializaci jako sled etap, z nichz kazda své typické problémy, které jgeba v
pribéhu vyvoje od dtstvi az po stk zvladnout. Nasledujici text srovnava aimhiuje
rozdily v jejich nahledech. Svycarsky psycholognJBamget (1896 - 1980) se nejprve 28in
na vyvoj kognitivnich struktur a inteligence, péjanoralnich vlastnosti dite. Pra¢ na jeho

teorie moralniho vyvoje navazal svymi vyzkumy Lamge Kohlberg (1927 — 1987).

Psychosexualni vyvoj: Sigmund Freud

Freud se primagn zanttil na osobnost: na individualni charakteristiky k&@o chovani a
mysSleni. \&fil, Ze mnohé v lidském chovani pochazi z gtmmych motivi - z impulsi,
Zadosti a podit kterych si zdaleka nejsme&domi. Zastaval rowt preswdceni, Ze diské
zkuSenosti vyasreéné do newdomi, vyznama ovliviiuji utvaeni osobnosti.

Freudiv obraz socializace vyhliZel jako konstantni zagdsitva - mezi digtem, které chce
byt vSemocné diky vrozenym sexualnim a agresivnidiip, a rodéi, ktefi mu vnucuji své
standardy kulturniho chovanReteno obeci pojimal socializaci jako konfrontaci mezi
biologickymi pudy (reprezentovanymié&dkymi "ZiveciSnymi touhami) a spot@osti
(reprezentovanou radiusilujicimi o "zcivilizovani” dikte).

Podle Freuda jsou nezletil&€dsmysiné, vyhledavaji pé&eni z byti a oddavaji se ukajeni
pudovych pdieb. V piabéhu dospivani se &ni zangreni jejich sexualnich zajn a

psychologicka orientace, nab@rochazeji @i stadii psychosexualniho vyvoje. &falnim
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stadiu (v prvnim roce Zivota) se ditzanmeiuje na uchvacovani nebo inkorporaciéjéiho
swta do sebe sama. Ma zvlastni gseini z p& a ze sani, chce vSe brat do svych ust. V
analnim stadiyve druhém roce) se pozornostthtpresouva k udrzovani jednot§ld a jeho
¢asti. Nyni podiuje radost fi uvolihovani nebo kontrole obsahu svych ymitsti. Vefalickém
stadiu (od ti do pti let) dit usiluje o demonstraci své moci
nad vigjSim swtem. Uwdomuje si své genitalie a dochazi k
rozpoznani rozdilu mezi pohlavimi. V tomto stadtuabjevuje
oidipovsky komplex. Podle méni psychoanalytik déti touzi
ovladnout a fivlastnit si rodée op&ného pohlavi a vytvaji si

silnou rivalitu k partnerovi téhoz pohlavi, kterélse snazi

zapudit. Pokud tento proces neprobiha v rgabtlehrava se
piedevsim v d&ské mysli ve formy fantasii, her a kdého
sréni. Tim se vytvieji zarodky budouci uéhecké tvorby. Ve ¥ku Sesti az sedmi let dit
vstupuje dolatentni faze Sexualni pdeby dimaji a dti se zabyvaji fedevsSim rozvojem
dovednosti dlezitych pro zvladnuti prostdi. V genitalnim stadiuy které zdéina v
adolescenci, mladi lidé &imaji usilovat o oboustragmuspokojujici sexualni vztahy a o zralou
lasku.

Obecr plati, Zze v kazdém stadiu jsodtska Fani viceci méng marena. Odstaveni, toaletni
trénink a sexualni normy santepn¢ zpasobuji frustrace. Psychologicky vyvoj & zavisi
na tom jak dit a dospivajici odstii@ji konflikty mezi mocnym, vninim puzenim a ste§n
mocnymi externimi pozadavky posluSnosti, které yyaji ze socialni kontroly.
Psychologické mechanismytdkého vyvoje utvi@né pro vieSeni vyvojovych konflikt
tvori vyznamrjSi nebo mé&vyznamnou, ale v zasattvalou sodast lidské osobnosti a jsou
zakzi, s niz se jedinec vyrovnava vipéhu celého Zivota.

Freud nahliZel osobnost jako vrstevnatou struktltrerd maii vzajemré na sebe Jsobici
casti, které pojmenoval Id, Ego a Superddge reservoar vnihich, primitivnich, asocialnich
sexudlnich a agresivnich tuzeb, s nimiz sé dérodi; pedstavuje princip touhy hledajici
bezprostedni ukojeni.

Superegredstavuje vnini reprezentaci socialnich norem a hodnot, z¥l&€h, které jsou
ditéti predavany rodi. (Je zhruba ekvivalentem toho, co nazyvamesdewmi".) Superego
operuje z velk&asti pocitem viny, ale je také zdrojem hrdosti, \cvti se di¢ v souladu s
pozadavky vyznamnych postav ze svého okoli. Frguigieswdcen, Ze dit si tén&f doslova
zvnitiiuje postoje, pozadavky a naroky svych &diV pribéhu Zivota jedinec slySi hlasy

rodict ve své mysli a ty miiikaji, které spravnééei ma cinit a varuje ho ped disledky
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nespravnychiini. Superego je zvritény nar@ny a u mnoha lidi i nepruzny a trestajici
"rodic".

Ego je racionalnéast osobnosti, ktera se z&me hlavré na vigjSi swt, usneéruje impulsy
pochazejici z Id a pro#iuje je ve spolgensky akceptovatelné aktivity. Tim také Ego
ochraiuje osobnostied [iliS prepjatym vyZzadovanim poslusnosti ze strany Superega.
Kratce receno: Freud nahlizel socializaci jako dynamicky zapenitnich mocnosti v
osobnosti. Konflikt je nevyhnutelny a neprobiha z@mezi rodii a dittem a mezi jedincem
a spolénosti, ale také jako viiiti konflikt mezi Id, Superego a Ego. Biologické pdy a

spole&enské pikazy jsou jednou provzdy ve vieklé vafce.

Eriksonovy etapy osobnostniho vyvoje

Erik Homburger Erikson se stal&wznamym socialnim psychologem, ktery ve svychesis
piijal mnohé pod#éty z Freudovy klasické psychoanalyzy. Eriksonovandapce vyvoje
osobnosti je fikladem neofreudianského mysSleniia@gpona "neo” byva uzivana k ozZeai
teorii obsahujicich &Si diraz na deni a socialni vlivy, nez obsahovalévpdré prilis
biologizujici psychoanalytick& konstrukce Freudova.

V Detstvi a spolénosti® v Eriksonow hlavni praci o utvieni Self, je
centralnim konceptutvaeni identity Paiatky konstituce identity
popisuje identifikaceldentifikaceje socialni proces, vémz si jedinec
vybira dosplé jako modely a pokouSi se napodobit jejich chavan
Identifikace se odehrava v iiéhu Zivota, protoZze osobnost se stale

meni, prestoZze je v zakladnich aspektech zformovana jizétetw.

THE LANDMARK WORK ON THE

SOCIAL SIGNIFICANCE OF CHILDHOOD VYSIedkem tOhOtO pI’OCGSU Je IndIVIdUéJI’lI' "|dentltagpekt Jé, ktel’y Sl

védone predstavuje Self v relaci ke spofesti.

Jadro osobnosti leZi v Self, kter&dheme definovat jako individuélni &domou zkuSenost
vyzn&ujici se #etelnou odliSnosti osobni identity adiehé od ostatnich lidi a jejich mysleni.
Na rozdil od zwat, lidé jsou pla sebe¥domé bytosti zfisobilé nejen femysSlet o sob
samych jako o subjektech, al&nit v mysleni sebe sama i objektem. DokazZzeme bidi"na
sebe sami" nebo se "za sebe &tydmizeme "milovat sami sebe”, &mit sebe" nebo

"kontrolovat sami sebeli dokonce "hovét sami se sebou”.

5) srovnej k tomu najiklad sta& Nespokojenost v kuite. In: FREUD, S.O ¢loveku a kultue. Praha, Odeon
1990.
6 Childhood and Societyr. 1963.
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To, co povaZzujeme za vlastni a co je v atiglé ozna&ovano jako "Self", ma sice z&&
nejasny koncept, ale jisté zkuSenosti, které ser8@ine, jsou zcela realné&ina z nas si
dost obstojt dokaze definovat, kdo a co jsméi PWyzkumu Self Ize dotazovanynieulozit
standardni dvacetipolozkovy test, ¥nmz kazdy odpovida na otazky, co pr§ mnamena

vyraz "Ja jsem...". Z odpa&di je WtSinou Zejmé, Ze Self sgdvad primarg na variaci
socialnich roli, které hrajeme a na zvlastnostibasstnich ry8, o nichz ¥fime, Ze jimi
disponujeme.

Dlouholeté vyzkumy odhalily, Ze sebepojeti jediree ngni. Jestlize v polovi& minulého
stoleti ¥tSina dospivajicich v zapadnich zemich oésséamych pemyslela v terminologii
rolového jednani (student, Zena, katolilen klubu apod.), pak o dvacet let p&gd soks
vypovidala v terminologii vlastnosti (Slechetnyagelsky,cestny, tvré pracujici apod.). Tuto
zménu se sice nepodllb zcela objasnit, ale zda se, Ze &mna zapadni mladez
uprednosiiuje spiSe hodnoty, nez socialnitazeni a vyvoj vetrg sebe-prozitk spiSe nez
dosaZeny status a role. Al€éeho pochazi nas smysl pro pojeti Self? Odgospaiva v tom,
Ze Self je socialni vytvor, je tvené a modifikované v fibchu Zivota skrze vzajemné
interakce’

Erikson zlenil Freudovy zakladni biologické etapy vyvoje sichématu vyvoje osobnosti,
které je zarfeno na specifické krize, typické pro jednotlivaativi stadiaEriksonovy etapy
vyvojepritom prochazeji veSkerym zivotem - od ranékitsthi po vysoké sta

V prvni fazi"davery versus nedlvery”, ktera se odehrava zhruba do jednoho roku, sestedit
rozhoduje o tom, zda & bude ¢ nikoliv ochraiujici a bezpéné misto. Jelikoz ditje
naprosto zavislé na druhychirpzena pée, které se mu dostavaguje, zda se udjrozvine
smysl pro bezps.

V dalSi fazi nazvanéautonomie versus pochybnosti a stupfobihajici zhruba od jednoho
roku do ti let, se rozviji samostatnost a &statnost ditte. To je ¥k rychlého
intelektualniho a fyzického vistu, v ®mz si jedinec rozviji smysl pro kontroldgasté&ne
ziskava dohled nad svym vlastniéhetn). Osamostébvani je spojeno s riziky nelsgu a
vznikem pociti pochybnosti a studu. Nabyva-li dipfi po¢atenich pokusech o autonomii
negativni zkuSenosti, ztraci sebe&ru a je pravépodobné, Ze bude preferovat zavislost.
Faze"iniciativy versus provigni" probihd odctyi do Sesti let a ditse v ni souséd’uje na
aplikaci kontrolnich mechanidm Toto obdobi se vyziaje predstavivosti, vyvojenteci a

") Erikson byl toho mi#ni, Ze osobnostni identita je formovana v rany&skgich zkuSenostech, ale pratuje
se v ptibéhu celého Zivota. Ukazoval ndklad, Ze bojové zkuSenosti mohou wytitgposkozenou identitu,
protoZe vojaci s&asto citi mizery kdyz se dostat®é neangazuji pro zachranu svych kamardd Freuda
valka vytv&i mentalni nemoci, které jsou vzdy v relaci se ekastmi vojakl ziskanymi v ranématstvi.
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iniciativami plynoucimi ze Self. Objevuji se pocitiny nad zamyslenymi a uskgt@vanymi
cili. S pocity viny se rozviji sdomi, které jedince provazi po cely Zivot. Protoddicovskeé
role se stavaji atraktivni, jsowtd motivovany k pijeti norem, kterymi se rolédi. Tim je
usnadgno socialni geni.

Faze pricinlivosti versus méftennosti“probihd od Sesti do dvanacti let. V této faziist d
osvojuje hodnoty své vlastni kulturyg¢iuse respektovat formy vzajemnych vitah ieSit
ukoly. Obzvlag dilezity je vyvoj sebesdomi. Rozvijeji se procesyeni, schopnost uzivat
nastroje a aktivity sgfujici k vykonu. Di¢ se snazi &emu nadit, ale vyZzaduje ocemi.
Potvrzeni Usgchu posiluje jeho sebédéru. Zdiraziovany neusgch naopak vyvolava pocity
selh&ni, ztratu seb&domi, pocity nedostataosti a mé#cennosti. Tyto pocity se stavaji
soutasti osobnosti.

Faze "identity versus zmatku (konfuze roliptobiha v Udobi adolescenceiibfizné od
dvanacti do osmnécti let. To je obdobi dramatickyghickych a emocionalnich zm.
Vyzn&uje jej individudlni zdpas o nalezeni viastnihotenige velké spotaosti a formovani
identity Self. V tomto obdobi se jedinec pta "kdem", "jaky ma mj zivot smysl”, "jak n&
vidi ostatni"? V pedchozich fazich bylo dizavislé na nazorech a hodnoceni jinych osob. V
pubert mladez projevuje tendenci k sebepoznani a je rauservyrovnat se svou nehotovou a
proménlivou podobou. Srovnava se s druhymi a hleda sviastni identitu ¢asto i
prostednictvim tzv. skupinové identity. Od vrsteviniBcekava podporu sebéery, ochranu
pied pocity nejistoty v obdobi, kdy ma zna labilni a zranitelnou sebeuctu.

Faze "intimity versus izolace (rolové difusefaiind od konce adolescence, zhruba od
osmnacti let a probihd az do mladsi dtesgti. V tomto stadiu jedinec rozviji gyvintimni
Zivot, projevuje snahu odevzdat se citovym vitah projevit moralni silu a vytrvat v
odevzdani i pes oléti a nutné kompromisy. Pro citové vazby je ochaternvzdat i toho, co
pro rej bylo do té doby nejvza¢si - a to vlastni totoZnosti. Nebezpgrinasi pocit izolace,
ktery provazi sklon vyhybat se intimnim zavislostevh adolescenci projevuji mladi lidé
touhu mit milovanou osobu pouze pro sebe, cadi$vo nejisto¥ v poreru k druhym
osobam, které navic hrozi ztratou identity. Opakévaezdary v navazovaningrnych
kontakti posiluji nejistotu a pocity méoennosti. Lze je ovSsem kompenzovat sportovnimi
vykony, agresivnim sebeprosazovaniimautoerotikou. Neusggh mize také vést k gku z
aktivniho prosazovani k pasivni rezistenci.

Faze'"rozplozovani versus vetbavani Selfpati ke stednimu ¥ku. V tomto obdobi se vice
nez na vlastni zajmy, jedinec saediuje na budouci generaci a na celou spalst. Erikson

tento proces ozid vyrazem "generativity”, ktery znamend rozplozové rozmnoZovani.
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Dité vyzaduje, aby o &ainckdo pe&oval, zatim co dosyy chce, aby &kdo poteboval jeho.
Podle Eriksona pocit generativitytcie byt naplan vice zgisoby, napiklad rozvijenim
tvorivé cinnosti. Jini proZivaji naopak ochuzeni a stagndékteri se zdinaji zabyvat sami
sebou. Eciny Ize hledat az v ranémsdtvi, v narcistni sebelasce, v sebetdna osoby na
z&kladt velmi pracného vlastniho Usili, ale i v nedostatkbedvery.

Faze"integrity "j&" versus zoufalstviprobihd v nejvysSim &ku. Toto stddium vyzriaje
uvazovani o dovednostech vergtintegrita je vysledkem satisfakce, pokud jenedivyzraly
nebo dosahl asphu v pibéhu svého Zivota. Jedinec dosahuje integrity, pogitijdne beh
svého Zivota jako &to, co muselo byt a nemohlo pibimout jinak. Integritati dosazena
Zivotni moudrost se objevuje (jakga Eriksonem uved! jiz C. G. Jung) ve vSech moZnych
kulturach. Je vysledkem celéhdiwtjSiho Zivota jedince aipdstavuje jeho smysluplné
zavrSeni. Ti, co na sebe vzali¢pé véci a lidi, gizpusobili se triumiéim i zklamani, stali se
zploditeli novych ¥ci a ideji, mohou pomalu vydavat plodiedchozich stadii. Nedostatek
integrace vyvolava strach ze smrti. Jedine béh Zivota neni fijiman a zoufalstvi je
vyvolavano pocitem, Ze jedinec jiz nema dostateéu zait znovu a vyzkouSet jiny Zivot.
Duvéra novych generaci ve &vsouvisi s integritou ve sianeba zdravé dti se nemusi bat

Zivota, pokud jejich fedkové ngli dostatek integrity a nemuseli se bat smrti.

Vynorujici se Self: Ch. H. Cooley a G. H. Mead

Charles Horton Cooley a George Herbert Mead setigalils na proces vynovani ja (Self)

pojaté jako ist individuality, identity¢i sebepojeti a s#tujici k zodpo¥zeni otazky: kdo
jsem? Podlesthto mysliteli je socialni interakce energizujici a dynamizgi@.

V proslulém spisiLidska girozenost a socialnfad® Cooley uvadl, ze Self Ize definovat
jako rozvijejici se skrze socialni interakce. N&gaa sebe sama jégqulevsim reflexi toho, jak
na nas druzi lidé reaguji. Podle Cooleyho termigielcse takto utwa "zrcadlové ja" (a
looking-glass selff. Toto zrcadlové ja zavisi néeth momentech: jak sigdstavujeme, Ze
druzi vidi nas; jak sifedstavujeme, Ze soudi o tom, co vidi; a jak my tageme jejich

reakce a jak je prozivame. NaSe pocity a prozitkgakci druhych Cooley oz&ihvyrazem

7

"sebeprozivani" (self-feelingy.Zalezi tedy na tom, jak vnimame na3e reflexe asada sebe

pojimame jako atraktivriii nezajimavé, bystré loudavé, ohledupln& sobecké.

8 spisHuman Nature and Soci@rder vysel v r. 1902

% Cooley ldaja prevzal obraz ze Sheakespedtach to each a looking glass/ Reflects the othet toes
pass".Toto tvrzeni se nam vSak nepdittaoverit ani pri konzultacich s prof. Hilskym.

101902, s. 184.
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Cooley také ztirazoval dilezitostieci ve vyvoji Ja. Z velk&asti pra¢ prostednictvimieci
dit¢ premysli o sob samém jako o vylené a jednotné bytosti, ktera se postugtava
objektem v socialnim s®. (Déti o solg ¢asto hové ve teti osols: "Katka dneska moc
zlobila". A to daleko #ive, nez pouziji zajmeno prvni osoby: "Ja jsem dmes zlobila").
Cooley tvrdil, Ze primarni skupina jakou je rodif@arakterizovana jako "intimni spojeni
tvari v tva&" a "vzajemnou identifikaci") ma ztway vliv na naS smysl pro sebe sathiaa
VyVoj sebepojeti, ale i na vybtéch mireni, ktera jsou pro nas snodatna.

Cooley nikdy nebyl ochoten etit, Ze Ja (self) je utwené jednou a provzdy jiz Wtbtvi. V
pribéhu Zivota neustale pokmajeme v kontrole nasSich ¥jgich projew a vzhledu, hledame
ve VvrEjSim swté nové vyrazy a revidujeme své pocity prednictvim reakci druhych.
Napiklad: kdyZz bude na &dni Skole student ozémvan spoluzaky jako "ten mozek", v
situaci, kdy tito spoluzaci séasré nebudou fipisovat valnou hodnotu Skolské dochazce,
mohou mu pomoci nalézt v sbhp, co si samije objevit¢i potvrdit. Kratcefeceno: Cooley
zustal greswdcen, Ze ve Skolach a ve&¥ prace se sebepojeti jedince neustairim

V knize Mysl, J& a spoknost!! Goerge Herbert Mead rozpracoval Cooleho idejetaowy
teoreticky koncept, v &mZ popsal jak se Self postupmtvai. Self pojal jako produkt
symbolické interakce. Symbolicka komunikace probilignevech¢i v zamr&eni, v objetich
¢i v pohlavcich - a fedevSim weti. Mead gredpokladal, Ze ut¥éni ja z&ind v preverbalnim
stadiu vyvoje a akceleruje, kdyz sediti mluvit.

Pfi pozorovani dtského chovani, Mead identifikoval &wyvojové faze vyniovani Self:
hrani (play stage) ary (game stage). @az v Meadov scénéi vyvoje byl poloZen na
socialni kooperacV rané fazi hravého stadidit¢ predstira byti jinych lidi jako jsou mama,
tata,fidi¢ autobusu, hudebni Bxda, princezna apod. Napodobuje jejietracinnosti, odesila
fiktivni dopisy, t@&i neviditelnym volantem, trha imaginarni &wy, obléka se do zaclon
apod. Ri predvadni druhych osob ditziskava zastupné zkuSenosti nahledu na hrang roli
rozli¢cnych perspektiv.

V pozdjSi casti hravé fazedéti zatinaji aktivre realizovat vijSi vztahy. Takto si jednu
minutu di¢ hraje na sveho bratra a v dalSi méwlystupuje jako matka plisnici prav
zahraného sourozence. To, ca&dititom cla, je "zaujimani roli druhych”, kdyz vrha sebe
sama do Sata do z&¢lesreni jinych osob. V tomto konani s€itse na sebe sama divat grav
ocima tchto osob.

Ve wku od sedmi do deviti let jsowtil schopné fijmout a zahréat role druhych ve své

11 Redigovany zaznamig@dnaSek pod nazveMind, Self, and Societpyl vydan z poistalosti v r. 1934 v
Chicagu.
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predstavivosti. Sami sebe nahliZzeji jako objekt steéfik dolie jako subjekt, jsou schopny
piemysSlet o sobsamych. To funguje jen tehdy, pokugidiokazi nahlédnout, Ze druzi maji
odliSné poteby a umysly, zaliby a nelasky. Pak se u nich jogmiys| pro sebepojeti, které je
zietelrg odlisné od jinych osob. Mnohé z jejich zkuSenagsiravé faze pochazeji z kontala

z her na vyznamné osoby z okoli.

Socialni Ja (Me) se formuje tim, Ze se ditiva pro sebe sama sgeleskym objektem. Prév
to, Ze di¢ sama sebe nahliZzi veeti osold a chova se tak k séhako k rckomu jinému,
vstupuje do jednani, které Mead ozihgako hrani roli. V jednani, v 8mz hrajeme role,
koname dle &ekavani druhych. i@srgji fe¢eno:jedname podle toho, co stqalstavujeme, Ze
od nés druzi ¢ekavaji v naSem jednani

Ve fazi herdéti nehraji pouze role, ale aktudlparticipuji na reciprénich vztazich s druhymi.
Mead pouzival k ilustraci svého vykladu baseball.nHPani baseballu ditmusi byt schopno
nahliZzet hru nejen z vlastni perspektivy protileréale také z pohledu dalSich ¢irdJe nuceno
anticipovat, kam fijde vypad spoluht®e a kam protihge - a co od nich dZe ¢ekavat. Je
nuceno porozust pravidim hry. Hra na baseball je proto vice nez pouha foetaPro di
travici mnohatasu v organizovanych hrach a z veliésti pra¢ prostednictvim €chto her,
dochéazi k pochopeni sebe sama jakocasti usptadané struktury, ktera uttiarole a je
ovlddana obecnymi pravidly. KdyZz sitd uvédomuji tuto vejSi strukturu, vytvéeji si
analogicky i vnitni strukturu ¥déni ve forng "zobecrlého druhého” (a generalized other) a
obraz této struktury, norem a hodnot spotssti jako celku. Integralni seéast Self, ktera byla
oznaena jako "zobeatly druhy", fidi chovani pomoci socialrakceptovatelnychifkazi.
Ackoliv Mead byl geswdcéen, Ze Self je vytvorem sociélnich interakci, névjddince jako
socialniho robota, bezmyslenkavitse podizujiciho spoléenskym pravidim. Mead
rozliSoval mezi "socialnim J&" (the me), které Igzené z internalizovanych norem a hodnot

a je vzdy dbalé socialni reflexe a "vlastnim Jdie (). je impulsivni, kreativni a
egocentrick&cast Self. A dtské reakce ietelrt ilustruji souboj mezi "vlastnim Ja" (I) a
"socialnim J&" (Me). Matka, kterou &g synovo nevhodné jednariika, aby Sel do svého
pokoje a astal v iim az do veéere. Chlapec zame protestovat, ale pak provede kontrolni
bilanci svého jednani a vykona to, o co jej matkda& MiZzeme si snadnoiedstavit jeho
usuzovani: "Ona se nane bude zlobit, paklize s¢d budu vzpouzet uposlechnout jeji
piikazy."

Spontannim umyslem je protestovat, ale "Me"spustedno na reflexi toho, co se

odehrava v méinych atich a chce ji vyhait. Nicmérg socializované "Me" ne vzdy z¥ii.
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Mead gipisoval dw odchylky - antisocialni chovani a tigost - nesocializovanému Ja.
Meadovu teorii fizeme srovnat s Freudovou. "Vlastni Ja" (I) se paddb"socialni ja" (Me)
Egu a Superegu. Ale existuje mezi niniiekity rozdil. Zatim co Freud pojal Id a Superego

jako oponenty uvrzené a uzamé do nekaticiho sporu, Mead vid odliSna Ja, tj. a
"Me" jako spolupracujici. Pro Freuda¢hproces vistani do civilizaceiili socializace za
nasledek vytvieni nespokojeric s represivnimi aspekty kultury, kter4d pdétaanim a
normovanim chovani vzdy sfiuje proti realizaci firozenych pani jedince. Pro Meada
vztahy mezi jedincem a spoleosti byly pojaty spiSe jako kooperativni a nikchasadi
konfliktni. Funkci socializace neni utlouci a poéilamocné protispokenské impulsy, ale
vytvorit instrukce chovéani, bez nichz by byl vyvoj osobtieyznami omezeny a ochuzeny.
Ackoliv Freud nahlizel osobnost jako vi¢e mérg vytvorenu v étstvi, Cooley i Mead
pojimali Self jako kontinuakh se ngénici a odpovidajici na neustalé Zivotni a spmbske

promgny.

Ch. H. Cooley - G. H. Mead
Znané rozdily v nadhledu na lidskodifmzenost byly mozna Zigobeny i odliSnou klientelou.

Zatim co Freudovymi pacienty byli vitlgi mEstaci prozivajici po felomu stoleti rozklad
monarchie a pad jeji prestize, coz v nich vyvoldwahohé preapokalyptické pocity, Cooley i
Mead kolem sebe viti sebee¢domé olsany zend, ktera projevovala ziaé Usili gekonat
stupovanim vnitni dynamiky problémy brzdici jeji vzestup. Na prpohled bijici rozdily v
teorii se stanou sna&npochopitelné, kdyz siigdstavime zré odliSné spol&enské okoli a
ideoveé klima, v 8mz pisobili stedoevropsky a ameti myslitelé.

Symbolicky interakcionimus se ovSem zrodil z opezproti tehdy vladnoucimu a siin
zjednodusSujicimi behavioralnimu pojeti vzajemnélezpbostedniho ovliviovani. Lidské
jednani neni pouze reakci na chovani druhych fak,jako reaguji na podty zvirata v
experimentalni situaci, ale upiaje se v 8m zprostedkujici Uloha symbél UZzivani
symbobh umoziuje novou lidskou aroveprozivani druhého, nebongjSi podrity jsou vzdy
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interpretovany. Saiasré s tim se v ptbéhu interakci vytvBl u jedind sebepojeti, nelvo
jedinec nekomunikuje pouze s druhymi, ale i samssbou. Symboaiti interakcionisté
zdaraznovali, Ze tato komunikace se sebou samym se odehzguerspektivy druhého”, resp.
"zobecrtlych druhych” tak, jak jsme si o jejichéekavani vytvali piedstavu na zaklad
vzajemnych styk a komunikace.
Socialni s¥t jedince tedy neni&im predem danym a postupodhalovanym, ale neustéle se
Znovu a znovu konstituuje v mnozstvi zcela konkoétrnsocialnich interakci. Mead sam
pojimal s¥t jako trvale vznikajici a utvéjici se v procesu vzajemnych interpersonalnich
interakci. To znamena, Ze v kazdé konkrétni in@reknikaji, konstituuji se a reprodukuji
z&kladni gnoseologické a ontologické struktury.nk@vani socialni zkuSenosti jedince ma
proto zasadni vyznam pro porozémhsamotné podstaty lidské zkuSenogbec.
Jiz prvni gesta dite predstavuji podéty, na které reaguji ostatnicastnici vzajemného
jednani. Tato reakce neni bezpfedhi, nebo je jiz zprostedkovana vyznamem. Jedinec si
zahy u¥domuje, co séluje. Ale i ten, kdo reaguje, by d&hbyt schopen interpretovat
vyznamy vlastnich gest. Piadiky symbolim, které maji vyznam, Ize ffigmout roli" ¢i
piedjimat @éekavani druhych lidi - a podle toho regulovat viasthovani. Schopnost gest
vytvéret tutéz reakci v "Ja" i v druhéndastniku komunikace zatuje obecny obsah, ktery je
nezbytny pro jazykovou komunikaci.
Symboly, které maji vyznam, jsou uteay jiz v dyadickych interakcich. Ale v {i€hu
mnoha interakci gadou tiznych lidi jedinec bere v Uvahu a postémobediuje poZzadavky
celych skupin, vytvé si obecijSi koncept role odvozeny z pohledu "zob#ého druhého".
Mead napsal:
Skut&na univerzalnost a neosobnost mysleni a rozumuwygedkem toho, ze
individuum gijalo postoje druhych ve vztahu k sob nasledné krystalizace vSech
téchto postaj v jediny postoj nebo hledisko, jeZ |ze nazvat pgsh "zobecilého
druhého?
V ¢asech vypjatého individualismu a vlady extrémnikbadviorismu watsonovského razeni,
Mead giSel s revoldnim pojetim socialni dimenze lidského "Ja" a ukazaljedince nelze
redukovat na stroji podobny psychologicky mechauosifizeny souborem jednoduchych
instinkti ¢i reflexivnich reakci. Ja nelie existovat bez druhych, nebge postupfivynoruje
Zz mnoZstvi vzajemnych interakci a ze symbolické koikece.

Teprve v piibéhu celérady nasledujicich desetileti si socialni badatet@lz uvédomovat

2 MEAD, G. H.Mind, Self, and SocietZhicago 1936, s. 90.
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epochalnost Meadova obratu, kteryewrdtil tradéni pojeti vztahu mezi jedincem a
spol&enstvim. Prvotni neni Ja navazujici a rozvijejiciakly k druhym, ale qvodni je
spole&enstvi, které je organizované timigpbem, Ze se jeditiga autonomiei sebepojeti Ja
muze uskuténit. Pivodni je lidské spolgenstvi neustéle obnovované a rozvijejici se na
komunikativni bazi, kde do hry vstupuji otazky zéalsymboti, komunikace a logiky.
Jedingna gesta maji symbolické vyznamy, které jsoucas@ univerzalni povahygimz
zakladaji moznost vytvani obecného a univerzalnihoégy kterym disponuje lidské
spole&enstvi.

Prostednictvim jazyka se jedinecibe z&lenit do kooperativnich aktivit,fpdjimat i postoje
jinych lidi. Proto je jazyk nejen nezbytnou gésti socialniho jednani, ale i principem
spole&enského usgadani, umotkujiciho i kontrolu nad organizovaniémnosti.

Byti jedince neni principiabmozné bez jazyka. Symbolizace umgjg konstituci pedmeti.

Ty nemohou existovat jinak, nez v systému sociéilnitahi. Proto jazyk neni jen nastrojem
symbolizace situacti objekti, ale umo#uje i jejich existenci. Je to totiz samotny jazyk,
jehoz progiednictvim jsou situace nebo objekty opakavatvaeny a rozpoznavany.

| sebe-identifikac&i vytvareni sebe-identity jsou vazany na uzivani jazyksoa mozné az s
osvojenimieti. Spol&enstvici socialni skupina, v niz je jedinci &éldvana socialni identita,
byla vyloZzena pomoci pojmu "zobetého druhého". A koncept zobetého druhého byl
vylozen z pedstavy ¢ekavani praktického komunikativniho jednani. Rréaa gikladech
hernich a hrovych situaci Mead ukazoval etapy $mai@® spojené sifetim roli. Akceptace
roli je vSak vzdy zaloZena na schopnosti anticip@¢akavani “"zobeattych druhych”. Tim
zustala v koncepci symbolického interakcionismu zaéma cesta k zakomponovani i
pottebné miry svobody, kterd ma v sociadiminosti €ziSt v individualit. Svoboda neni
prostednictvim empirického vyzkumu vykazatelna. Ale veobé rovig plati, ze v
souvislosti s prosazovanim konceptweékavani” je nutné vzdy zvazovat i moznost jisté

"nepredvidatelnosti” lidského jednéni.

Od kognitivniho k moralnimu vyvaoiji dit éte: J. Piaget a L. Kohlberg

Mnoho badatél uvazovalo nad vyvojemédomi u dikte. Co znamena pro jedince sociélni
swit? Jaké formy &domi si vytvdi sebe¥domd, myslici bytost? Zmay vliv na socialni
badatele hledajici odpédi na tyto otazky il Svycarsky psycholog Jean Piaget.

J. Piaget vedle S. Freud#epstavuje jednoho z ndjezit¢jSich a nejoriginalgSich badatei

a autofi pojednani o éském vyvoji. Jiz v roce 1920 se saeslil na to, jak di rozumi
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svému progedi, jak vidi s¢t a jak rozviji svou osobni filosofii. Jeho objevyoblasti
mySlenkovych procés jsou zcela unikatni a byly zaloZzeny na pouzivédin&nych
vyzkumnych metod.

Piaget stravil dlouhé hodiny s malymdgem diti a vedl s nimi jednoduchou konverzaci.
Otewené debaty zastil otazce, jak dit aktualrg mysli. V této fazi Piaget vyvinul #gob
zdznamu pro mySlenky, které jsou &ma cizi dosglé mysli. Nagiklad: dig€ pripisuje
nezivym objekim lidské motivy a ma tendenci nahlizet vSe jakastexici pro lidské &ely.
To, podle Piageta, logicky #dodhuje a objasuje dtskou nekonénou a neustale
opakovanou sérii otazek "gfbjsou predmity takové, jaké jsou: "Sttku, pra je mae
slané?" "Pro je trava zelena?" apod. Tyto otazky se jizd&&meobjevuji u dosflych, nebd
pro r¢ by musely byt vyloZzeny ddecky. V p&ateni fazi vyzkumu Piaget popsal
egocentrismusdaského myslenkového &a, ktery se vyznaije tendenci k vynalézani slov a
dit¢ pritom zkousi dosgié ve svém okoli, jak jeho slém rozungji.

DalSi faze vyzkunn, které Piageta zafstnavaly odctyiicatych let, byla zagiena na
piirozenost dtské inteligence. Jiz rand pozorovani jgdéila, Ze dti nejsou do utitého
véku duSevil schopné fevzit role. Piaget se tedy snazil porozuitomu, jak se kognitivni
schopnosti &loveka rozvijeji. V této fazi vyvinutadu dimysinych test mentélnich procés
které téZz aplikoval na svych vlastnickéteth. Po stovkach mnohokrat opakovanych
experimeni, byl schopen zobé&ovat své nalezy o stadiich, v nich#igizné popsal

intelektualni vyvoj normalniho dite.

J.Piaget - L. Kohlberg

Piagetovy stuph kognitivniho vyvoje zéinaly u sensomotorického stadi®d narozeni do
dvou let se dé& orientuje ve s¥té prostednictvim svych smysl V tomto ¢ase si rozviji
kapacitu pro formovani mentélnifgaistavivosti tykajici se fyzikalnich objékt

V predoperanim stadiy které probihd iiblizné od dvou do sedmi let, se dispateli se
symboly. Wi se jazyku a na konci tohoto stadia dokaze roziisonezi symboly (nadjklad

"svét") a tim, co reprezentuji.
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V konkrétnim opernim stadiumezi sedmym a jedenactym rokem se rozviji kapdcita
provadni mentalnich operaci. Vyviji se logické myslenidéé je schopné pochopit
klasifikacni systémy.
Ve stadiuformalnich operaci,probihajicim zhruba od jedenéacti do patnacti jetliinec
rozSkuje kapacitu svého mysleni. Je schopen uvazovatalib® o poznatcich, tykajicich se
fyzikélniho s¥ta a vynéSet vlastni tsudky o obecnych soudech.
V posledni fazi svych vyzkuin patinajici v r. 1940 a katici v roce 1980, se Piaget zabyval
pohnutkami dtského moralniho vyvoje. Zabyval se tim, jakymisgbem di interpretuje
hrani a hry a jak usuzuje oigledcich svého jednani. Ve Spojenych Statech ftuio |
vyzkumu rozvinul Lawrence Kohlberg, ktery zahrniggetovy vyzkumy do svého konceptu
détskych stadii moralniho vyvoje.
Kohlbergova teorie moralniho vyvoje maziuje kognitivni aspekty moralniho chovanii P
vyzkumu padesati sedmétil z Chicaga, ktery zal v r. 1957 a pokeaval aZz do jejich mladsi
adolescence, Kohlberggakladal dtem gibéhy s moralnimi dilematy, jak je vystihuje rfap
strueny obsah néasledujiciho:
Manzeltika, Ze jeho Zena vyZzaduje specialni druhilgkotoze ma&kou rakovinu.
Medikace je extrénthdraha a manZzel e pdidit pouze polovinu péebnych I€iv.
Kdyz prosi vynalezce Iék aby snizil cenu, zadrZzuje svou agresivitu, pretoz
vynalezce ma mnoho p&nza swj objev. Manzel zvaZzuje moznost kradeze léku a
vlastni di¢ se ho pta, zda by kradl, aby zachranil svou z&uhlperg and Giligan,
1971).
Pri studiu dti raizného ¥ku a jejich odpowdi na takovato dilemata Kohlberg rozvinul teorii
moralniho vyvoje existujiciho veetch stadiich. Tato stadia ozilgako: 1) predkonvetini
stadium v émz di€ kona bez ohledu na odmu a bez strachu z tresty,kbnvedni stadium
vV némzZ jsou rozhodnuti dite zaloZena na pochopeni prava a nepravodsrinych v
socialnich pravidlech a zakonech, ®)stkonveeni stadium v nimz si jedinec vyviji smysl
pro relativitu, je schopen rozliSit mezi sp@maskymi pravy a moralnimi principy.
Kohlbergova teorie se staléguinttem zn&né kritiky, nebd@ mu bylo vyitano, Zze nedokazal

vylozit kulturni odliSnosti a rozdily v moralnim vgji u mui a u zen.

Studie o mikroprostredi
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1 Jlr" .I‘
. , - . . , .5 §
vyzkumu vlivu prostedi na socializaci, si kladl otazku, n_;iﬁf;
1 NL e

zékladni proposice: ’2' wy o AR

1) V pribéhu normalniho vyvoje ditpofrebuje trvaly, iracionalni zajem jednoho nebo vice
pecujicich dosplych, ktei se budou énovat spolénym aktivitam s ditem,

2) Aby se jeden nebo vice dabch mohli wnovat péi a vzdjemnym aktivitam s diem,
potiebuji véejnou ochranu, kterd jaikzita k tomu, aby bylo mozné vytiibpiilezitosti,
zdroje, stavy podpory,fiklady, a gedevSim uvolnitaspro rodtovstvi, tj.cas, ktery je
primarre traven s rodi, ale také s druhymi doslymi ovliviujicimi vyvoj digte uvnit i
vn¢ domova.

Bronfenbrennerova prvni proposice kladi@at na vnitni prostedi domova. Podtrhuje-li

“iracionalni prosiedi" dosglych, pak ma na mysli lasku. Ten, kdo ma vliv naialzacni

procesy, objasuje autor, musi byt "blaznivy jakaicko". Tento zasr odvodil z mnoha studii

o emocionalni deprivaciéti. Ale upozornil roviZz na obsah toho, co ekologové nazyvaji

mikroprostedim. Tento termin zahrnuje nejen rodinu, al&iqie, pibuzenstvo a dalsi, kie

vytvéreji konkrétni vychovné okoli, imz se odehravafadné aasté kontakty s ditem.

Mnohé skupiny badatél upozornily na vlivy mikroprogedi na vyvoj ditte. Nagiklad

Michael Lewise a Cendis Feiring popsali 117 rodinstudii "Nekteré americké rodinyip

jidle", v niz se Ize dfist, Ze typickéifleté dit radre interaguje se skupinodipuznych.

Mikroprostedi je pracovnim pojmem, ktery nelze zcelege definovat. Oznéuje socialni

pole, v Mz jedinec vyiista a je tvéeno spolén¢ Zijicimi osobami, vSemi bytostmi, které k

soke pati. Zahrnuje zpravidla rodinufgtelé, ale i malé skupiny, s nimifighazi jedinec do

styku v pfibéhu Zivota. V mikroprosedi se utviéji predevSim mezilidské vztahy, které se
vyzna&uji Uzkou a bezprostdni vzajemnosti kontaktmezi jedinci. Tyto vztahy byvaji
naplreny citovosti a afektivitou, vzajemné kontakty nejseeutralni ani lhostejné.

Pojem "mikroprogedi” je v principu konstrukt, ktery vyjagie, Ze spolk&enské vlivy jsou

vzdy zprostedkovany vlivy okruhu konkrétnich osob v malychlspenstvich, a ty vytv&ji

realné prosedi, v imZ se odehrava socializace jedince.

13 BRONFENBRENNER, UTwo Worlds of ChilhoodNerw York: Russel Sage Foundation 1970. O pojmu
"mikroprostedi" se zmioval i EMOKE, B.Rodinna socializacia a poruchy osobnoBtiatislava, SPN 1973, s.
11.
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Jak pojimal proces socializace S. Freud?

Popis Eriksonovy etapy osobnostniho vyvoje?

Jak popisuji problém formovani Self Ch. H. Cooley &. H. Mead?
Popis stadia kognitivniho vyvoje u J. Piageta!

Cim se zabyval L. Kohlberg?

Co ozn&uje vyraz mikroprostiedi?

Cinitelé socializace

Cinitele socializace tMd jednotlivci, skupiny nebo organizace, které ofliji chovani
jedince a utvéeni smyslu pro to, co povazuje za bytéstlastni - smysl pro Self. Titéinitelé
maji vliv na to, jak seflovek vyviji prostednictvim odmin a tresi a @i osvojovani
socialnich vzort a roli, které mohou i zcela jednoduSe slouZit jadamely lidského jednani.
Rodina je primarninginitelem socializace v ranéngtdtvi a od

té doby ma trvaly a vyznamny vliv na vyvoj a na egsjeti
jedince. Kdyz dit roste, vyazuje¢i potlatuje obsahy, které
tvorily zkuSenost s rodi, s pani k dtem ¢i s vrstevniky a je
ovliviovano vzory, s nimiz se setkdva v televiznich

programech a v knihach. & a dilezitost socialnich vztah

mimo rodinu prudce vasta v pfibéhu pozdniho &stvi a

adolescence. Vyraz "zrcadlové j&" v s@ahrnuje cely rejsik

vyznamnyh dfuhych - lidi, kie hodnoti individuum jako
hodné ucty.

DalSiho vyznamnéhciinitele socializace ozwaje termin

"referereni skupina”, ktery je vyrazem pro skupidiusocialni _
vrstvu, uzivanou jedinci jako fwodce vyvojem vlastnichi
hodnot, postdj, chovani a sebeobraztiReferegni skupiny
maji jak normativni, tak také srovnavaci funkci.didei
pojimaji tyto vybrané skupiny jako orientujicii@ici, kdyZ jsou nejisti v tom, co si maji
myslet nebo konat. Pak |ze hdita normativni funkci, protoZze vzoryg@imaneé z referemi

skupiny udavaji hodnoty a normy, kteti@vek respektuje ve svém mysleni a jednd@nise

jim podkizuje.

14 viz k tomu nap. MERTON, R. K.Social Theory and Social Structu?. ed. New York, Free Press 1968.
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Lidé nahliZzeji referetni skupiny jako vyznamné, kdyZ hodnoti své vlastmvani a vykon
jinych osob. V této souvislosti Ize hawtoo komparativni funkcidchto skupin. Je skuteosti,
Ze zn@na cast sebepojeti jedince je zavisla na tom, jak &ymstandardy jednani podle
referegnich skupin, jak je nahlizi, jak je interpretuj@k je véli do svého rejstku cinnosti.
Referedni skupinyzahrnuji nejertlenské skupiny (k nimz jedinec prapati), ale také
skupiny, k nimz by cl ¢i nechtl pafit. Positivni referetini skupinyjsou ty, jejichZzclenem
by se rad v budoucnosti stal. Student, ktef§i,\vZe bude nav&tovat vysokou Skolu, dze
své profesory viét jako positivni referefni skupinu, snazit se o to, aby porozligejim
poZzadavkm, a miZe usilovat i o to, aby napodoboval hodnoty, pestoghovaniéch ¢lena,
které do této skupiny ¥adi. Negativni refereeni skupinyjsou ty, které jedinec odmita a
nechce se k nim v budoucnostigwjit. Ctizadostiva vysokoskolska studentkaza vidt
piitelkyné¢ své matky, které jsou hospadkami, jako giklad lidi, kterymi by se nec#ia stéat.
Jeji vlastni sebeobraz bude zavisast&éné na tom jak si, na rozdil od nich, bude vygta
predstavu Usgsného jednanii Uspschu v Zivot vibec®®

V nékterych gipadech referami skupina neni skupinou ostatnich, ale je socigégorii
lidi, ktefi dosahli a sdileji jisté socialni charakteristiktyapriklad lidé, ktéi jsou Fastré
Zenati, mohou skupinou rozvedenych uzivat jako tivagarefererni skupinu. V gkterych
piipadech je referémi skupina socialni fikci - ndiklad idealizovani doki® pravnici ¢i
atleti, ktei jsou redstavovani ve stbvacich progedcich.

Velmi mocnymi ¢initeli socializace jsourodina, skupina vrstevnik a maso¥ sclovaci

prostedky

Rodina jako zakladni socializ&ni €initel

Rodina je tradinim spoléenstvim osob, které Ize najit &jaké podob v kazdé znamé
kulture. V jejim ramci se ut¥aji zakladni charakteristiky duSevniho Zivota kdtdgedince.
Rodina gitom slouZi jako zprogedkujici skupina mezi jedincem a spwlesti. Proto byla
Cooleym oznéena za "primarni spatenskou skupinu”, v niz se lidé setkavajirtwatva a
jsou provazani vzajemnymi emocionalnimi vztahy.één vlivy jsou timto spoléenstvim
preménovany a svéradznupravovany, coz rodinéni i se spoléenskymi vlivy na jedince.
Obecr vzato primarni funkce rodiny si@a v tom, Ze jiz od narozeni jedince oviliye jeho

VYVOj, Vytvéi citové vazby, které maji dlouhodoby vliv a zajisse trvale do duSevniho

15 srv. LINDESMITH, A. R.; STRAUSS, A. L.; DENZIN, NK. Social Psychology™ ed. Hinsdale, 1. Dryden
1975.
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Zivota ditte. Jedinec si odnasi sebou do Zivota zakladntipmf® a modely chovani jako své
vlastni dispozicei sklony. Zprostedkujici funkce rodiny sgiva také v tom, Ze si v jejim
spole&enstvi jedinec ziskava zakladni Zivotni stupnicdrmt, jejichz prosednictvim se
piipravuje na spokensky Zivot.

Socializ&ni funkce rodiny jsou velice Siroké. Rodina jednak
zaji¥uje uspokojovani biologickych pet ditte, zajifuje
podminky pro zrani aist, ale pipravuje jej také naifjeti roli

a vzoh jednani. Z tohoto zakladu se rozvigdent fizena
vychova - utvéeni navyk, sebekontrola, daeni, fijeti
disciplinovanych forem jednani,cekavani odrén ¢i tresti
apod. Tim se pra&vv rodiré kladou zaklady vychovy mimo

rodinu.

Bezprostedni rodinné progtdi byva povazovano za
monopolni v raném astvi zvIas¢ u bilych rodin ze $édni tidy. ZkuSenosti ukazaly, Ze
mnohé malé &i travily vlastré veSkerycéas s matkou a sourozenci. To Ize srovnat s
preindustralnimi spot@ostmi, v nichz prarode, tety, strycové, bratranci a desiice byly
integralni sodasti domacnosti. V mnoha etnickych skupinach jdetda domacnost stale
trvajici normou.

Z raznych divodid nejsou dti jiz trvale ochraiovany bezprogedni rodinou. Mnoho
pracujicich matek nechava sv&igo zn&noucast dne u pani kétem (kterd nize i nemusi
byt ¢clenem rodiny) nebo ve Skolkach. | kdyZ rozvody aéaiatky vytv&eji nové rodiny,
nelze fici, Ze rodée mérk ovliviuji socializaci ditte. Existuji dokonce sdectvi, Ze i
pracujici matky a rozvedeni otcovénuji mnoho drahocennéhtasu svym &em - a to
daleko vice, nez jini. Dostigkvapivé je zjidni, Ze ¢as straveny s &imi u primérné
nepracujici matky je té#h zanedbatekh rozdilny od ¢asu, ktery s détem travi dnesni
zanestnané zeny. ZvlaSpracujici Zeny ze &dnich ¥id maji vyraznou snahu si organizovat
praci a denni aktivity tak, aby z nich dgnily vyznamnoucast pro své &i, kterym v této
doke vénuji maximalni pozornost. Mnohé z nich si&ndi vice ¢tou, pomahaji jim s ukoly a
vénuji jim vice ¢asu nez neza¥stnané matky. Také tzv. studie GlueckowWch poloviny
minulého stoleti, ktera byla z&ena na chlapce z nizSicHd, neukazala Zadnouipou

souvislost mezi za#stnanosti matek a rostouci delikvenci.

18) viz GLUECK, S. - GLUECK, EPhysique and Delikvencilew York : Harper & Row. 1956.
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Promény rodinného Zivota

Rodina je spok&enskou instituci, jejiz dnesni formy jsou vysledkasobyejné¢ dlouhého
historického vyvoje, zvyklosti a tradic, tAhnoucsshestadu staleti. | kdyz rodinné souziti
slouzi primarg zachovani lidského rodu, kulturni vyvofgeamoval sexualni a biologicky
z&klad manzelstvi spalenskymi hodnotami a dal mu tak vysSi smysl, metsonil zvIase

z aktu uzaiveni siatku posvatnou a neroziwou zalezitost. Teprve sekularizace moderni
spole&nosti umoznila v pibéhu dvacatého stoleti rozchod marizel a stoupajicicisla
rozvodovosti jsou dnes povazovana za jeden z najjsaeh ukazatei krize sodasné rodiny.
Rozvodem se ovSem pouze zavrsigda ponornychti zjevnych proces které postuph
zkomplikuji, rozlozi¢i dokonce znemozni dalSi souziti partner

Rodina, jak ji zname dnes, piddla v piibéhu dtjin mnoho strukturalnich a fudkich znén,
byla v poslednim stoleti ohroZena cetadou nejiizrgjSich vliva, ale Festo se zd4, Ze ji stale
jese Ize paitat k relativié stabilnim spol&enskym formam. Je pragpodobné, Ze je daleko
Zivotaschop§Si socialni utvar, nez s€in¢ soudi. Neni totiz vyloteno, Ze dnesni snahy
adaptovat zfisob rodinného souziti na podminky Zivota ve vysawgustrializovanych
zemich, jakoz i snahyipvést dneSni ohroZzenou rodiniep prah fistiho tisicileti, jsou
naphovany pod titulem jeji krize.

Diskurs o krizi dnesni rodiny by byl evidegtrzcela nesmysiny bez vzpominky na
idealizovany obraz rodiny v minulosti, vydavané stabilre idealni utvar, ktery by bylo
vhodné uchovat i pro nastavajteisy. Paradoxem tedy je, Ze mluvimetizmpacich rozkladu,
peilivé je vypaitavame, ale ve skuteosti si mnozi feji nostalgicky néavrat do
piedkritického stadia. Proto si lze i velmi debpgedstavit, Ze poznani podstaty dnesniho
rodinného souZziti a popis privlovliviiujicich tuto zakladni hiku spol€enské organizace je
nesen Spath maskovanymi obavami o jeji dalSi osud a ma talésad za &el ochranit
z&klady rodiny ped dalSim moznym rozklizenim. CoZibec nevylduje, ale naopak
podporuje moznost kriticky zkoumat vlivy vedoucimioZné dezorganizaci a restrukturalizaci
rodinného zivota.

Filosofove, sociologové, pedagogove, psychologownazi dalSi jiz po desetileti publikuji
desitky studii, které Zaaziuji krizi klasické evropské monogamni rodiny. Krnzerodina
prochazela mnohokrat i v minulosti, ale v jiném shyneZ dnes. #lesto se celkem jagn
rysuje, Ze v krizovém stavu se tradi formy rodinného souziti budou nachazet trvale.
Obecna shoda existuje snad pouze v tom,i&e peSkerou problematiost Zistava uplna

e

rodina nejoptimal@jSim vychovnym pro&dim pro dti a mladez a je nejjrozerjSi a
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nejvhodmjSi instituci pro transfer hodnot, norem a kultwinivzor@ chovani na nastupujici
generace.
O krizi rodiny*” se mnoho mluvi a pide, ale malokdy byva §aariikulovano, co ji vliasth
zpuasobuje, nebo jaké jsou jeji zjevnéizmaky, vyjma snad vysokych statisticky¢hsel
rozvodovosti, pohybujicich se v industrializovanyoémich az do vySditeti az ctyriceti
procent u prvnich uz&nych manzelstvi. Slozitost této problematiky jea@ejmeé tim, Ze
do vnittniho rodinného Zivota se dnes promita neeppy¢ Sirokad Skala vliu pravniho,
spole&enského, ekonomického a kulturniho charakteru mao@ narusovan i mnoha vlivy a
zésahy z vgSku. Multifaktoridlni rdz vlivi pro badatele znamena, Ze &§fady wdeckych
studii, zabyvajici se zkouméanim statiky a dynamikginy, maji stale nizSi obecnou
vypowedni hodnotu a veSkera tvrzeni o radije nutné brat v vahu se stale vysSSi mirou
obezetnosti.
Sociélni badatelé #Adaziuji, Ze je nutné si klast otdzku: které faktorywvieg ovliviiuji
stabilitu sodasné rodiny? Jdeig@devsim o nasledujici momenty: o rozpad vicegéndra
souziti, o snizeni @tu uzavenych manzelstvi, o ubyvanitd v rodine a celkové snizeni
amrtnosti a prodlouzeni¢ku? Nebo rodinu v moderni délohrozuji tendence k vysSSimu
prosazovani vlastnich zajma poteb u dosplych, stale vysSi mira realizace zivotnichicil
mimo rodinu a celko¥ se snizujici schopnost k dorozémn vzajemné reciprogita toleranci?
Neni vyraznym motivem také z&re@ oslabeni vyznamu rodiny v Zi¢¥ofedince, které se
prohlubuje spolu s prudkym snizenimcpodéti, jejichZz vychova stoji dnes u mnoha radi
az za patbou osobniho rozvoje a kariéty za dosazenim hmotného préspu? Nevedl
nakonec také rozpad vicegengrarodiny k sniZzeni piu

socialnich vazeb a k oslabeni celkové miry odgoesti

= jedinai, ktei se snazi stadle vymknout vSem &&im poutim

a znich plynouci odp@dnosti? Lze za iod uvolreni
odpowvdnosti povazovat trend k sekularizaci spoluisadem

na adoraci osobni svobody, ktery vede nejen kjisté
bezstarostnosti, ale | nigpravenosti, nezralosti a
k navazovani spiSe vratkych emocionalnich pout n8pat
odolavajicim Zivotnim z&fim? Lze zajednu Z{gin povazovat i urbanizaci, iechod

k méstskému Zivotu a snahuigtrhavat vazby ke kenim, kterd se pak stava trvalou gasti

Zivotniho stylu znéné casti sodasné generace dasypch? Do jaké miry se Zana projevovat

17 demograficky vyvoj rodiny s progn6zou do r. 202(dete navww.prolife.cz/rodina/?id=1086
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i jisty sebereprodukujici se efekt rozkladu, kd¥i @ rozvedenych manzelstvi troskotafi p
pokusech o zalozeni vlastniho stagjitho partnerského vztahu? VesSkeré tyto a zcsta ji
mnohé dalSi faktory hraji svou roli a situace s& laft spiSe hroziva, nez povzbudiva — a to i

pro dalSi desetileti.

Sociologie tradiné nahlizi rodinu jako vice@lovou jednotku, zajifijici stabilitu a
kontinuitu lidské spoknosti. Zdiraziuje, Ze mezi jeji funkce p@atekonomicka produkce,
intimita a pée, sexualni reprodukce a socializaéti.dZcela abstrakthlze rodinu pojimat
jako socialni skupinu, ktera chrani a poméaha jedkuatyZ je konfrontovan gastymi znénami

a oktasnymi stresujicimi naroky kazdodenniho Ziti. Vinoém kruhu Ize totiz odreagovat
celou fadu pocit, které neni mozné davat najevo nareymosti. Lze se nejen &t

s nespokojenosti se spolupracovniky, Séterpodizenymi, vyhledavat podporu a souhlas
blizkych, ale I1ze na nich i odreagovat agresiviidang které nelze projevit na pracovidtina
verejnosti.

Jakékoliv ivahy o rodinném souziti vzdy vyvolayagirebu kladeni celéady vyznamnych a
casto i palivych otazek, protoZze zde vstupujeme na pole, které
se kazdého bytostndotykd a zasahuje aZz do hlubin jeho
osobnosti, do nejnitegsi intimni sféry kazdého jedince.

Rodina pati mezi zakladni spotenské skupiny. Je jedinou
skupinou, ktera rive, by znané povlovre, zvySovat poet
svych ¢lend, aniz by rjaké dalSi pibirala zvigjSku. Pro Zivot
jedince ma rodina vyznam v tom, Ze poklada zaklello j
pozckjSich spoléenskych vazeb.

Nekdy byva zdiraziovano poslani rodiny spivajici v udrzeni

lidského rodug¢imz se ovSem ziaé jednostrané zdiraziuje
jedna z moznych funkci rodiny. Je vSak skotesti, Ze ve veSkerych zndmych spotestech
vztahuje nacleny nuklearni a &které cleny SirSi rodiny. Principiath byva v @ebnicich
sociologie rodina vymezovana jako:

1. institucionalizovana forma mezilidského souzitiagzgovana manzelskym svazkem,

2. spole&ensky uznavana forma pohlavniho styku,

3. skupina lidi poutana pokrevnimi &lpuzenskymi svazky,detre adopce.

4. hospodéska jednotka, zaji$ijici obzivu a vychovu i,

5. spole&né bydlici skupina lidi (i kdyz &ktefi ¢lenové rodiny nemuseji bydlet pohronsad
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s ostatnimi).

Struktura sotasné rodiny je v principu jednoducha, protoze mékle relativre maly paet
¢lemdi a tim padem i maly get vnitnich vztali. Vztahy uvnit rodiny jsou obvykle
bilateralni, asymetrické a difusisymetrické vztahy rodinném Zivat znamenaji jednak to,
Ze vztahy od jednoh&iena k druhému nabyvaji odliSné podoby a vztahyé&gsh k ditem
nejsou nikdy rovnocennéDifusni charaktervztahi uvnitt rodiny zn&i, Ze pFevazuje
orientace na celou osobnost, nikoliv jen na Uzeeigfizované vykony. Uvnitrodiny nas na
prvnim mis¢ zajimd, kdo to je, nez jakymi disponuje znalostimjaky dokaze podat vykon.
S @ibyvanim ¢lena rodiny velice rychle ndista pdet vztahi, resp. pdet kombinaci
vzajemnych relaci odehravajicich sertwatva kazdého s kazdym.
Rodina je prvni spotenstvi se kterym se jedinec identifikujefidhuSnost k tomuto
spol&enstvi je symbolizovanatijmenim, které si do zg&aé miry udrZuje vyznam mytické
identifikace, zaloZzené na magické sile pojmenovd#i.identifikaci s rodinou jeitba vzit
v Gvahu, Ze d& neasimiluje pouze vazby gastniky dyadickych a triadickych vzighale
v pribéhu ontogenese sifuje od primarnich dyadickych kontékk identifikaci s celym
rodinnym prostedim. Di€ neinteriorizuje pouze svazky s matkou a otcem,idle které
aktivné svym jednanim spoluvyty® Pongrné staticky obraz rodiny, ktery ipvazuje
v textech o dnesni rodinje teba doplinit tim, Ze teprve narozenim ¢wditse otevira prostor,
aby se otec a matka mohli seznamit, identifikomatyrovnavat s roli rodi. Vstup ditte do
rodiny tak zésadh prispivd ktomu, Ze rode jsou zcela ffrozenou cestou nuceni se
promenovat a osvojovat si nové formy jednani.
Analyticky pohled na rodinou identifikaci ovSemuzdziuje, Ze je dlezité ungt rozliSovat
realnou a zvninélou rodinu. Di¢ si vzdy vytvdi vnitini predstavu rodiny, rozviji sve
fantasie, touhy afani. Ale sodasrt Zije v realné rodih Jeho fantasie a vy&me gedstavy
jsou vyvozovany i z okoli rodiny, seasré vSak ovliviuji jeji vnitini Zivot. Koncepce
rodinného souZiti poukazuje na to, Ze identifikame stdvd vyznamnou s@sti ,ego-
identity”, respektive zaklada moznost vlastni toisti a shody se sebou samym. V tomto
smyslu ma rodina veliky vliv na to, jak jedinec leudchopen v pozgim Zivot schopen
proZivat intimni vztahy, i na to jakou si vyi¥osexualni orientaci. Erikson hatioi o
vytvareni psychosocialni pohotovosti k budoucimu ¢odstvi a oznéoval ji jako ,smysl pro
rodinu®.

Z funkéniho hlediska setppopisech rodiny zpravidla adaziuje, Ze:

1. ve wtSing zndmych spolmosti rodina tvii zakladnu pro obzivu a vychovetd
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2. rodina je zaloZena nd&ipuzenskych vztazich, vytkigroto i vztahy ddické.
3. je zakladni bitkou, ktera hraje neobgjr¢ vyznamnou roli v socializaci jedince, nébo
mu vStpuje zakladni zZivotni navyky, normy, dovednostiajgj vztahu k hodnotam. Bez

tohoto socializéniho zakladu by jedinec nemohl participovat na t&apol&nosti.

V dnedni dob rodina pedstavuje vysoce problémovou skupinu prochazejteropem,
protoze mnoho prik spol&enské organizace stale vice rozleptava ¢radiodinné svazky.
Velkym masmedialnim tématem poslednich desetiteStaloneustalé zéraziovani defekt
moderni rodiny, za nejhorSi z nich se povaZzuji natza narnist stresujicich fakta; jejichz
vliv postihuje pedevsim é&i a mladezRodina pouta v poslednim stoleti obrovskou pozstrno
také z toho tivodu, Ze je vhodnym ukazatelem uUréwspol€nosti, coz znamena, Ze slouzi
jako nastroj socialni kontrolyA socialni problematika a jeji celosptd@ska kontrola se stala
neobyejné vyznamna zhruba od osmdesatych let devatenactétetiskdy paimyslovou
spolg&nosti z&ala otasat socialni otazka jako jeden z@&liych civilizatnich problénd, na
jehoz rozeSeni spéiva stabilita celospotenského vyvoje. Ve dvacatém stoleti zcela jist
koncentraci zajmu na problematiku rodinnych sviagispela i psychoanalyza, podtrhujici od
pocatku stoleti jeji neokejné vyznamny vliv v péibéhu rané socializace, jejiz &goby
zvladnuti i defekty se promitaji do celé Zivotralay jedince.

Rodina v industrialni a postindustrialni spolenosti

Ekonomick& organizace spoitesti a jeji produktivita byv&asto povazovana za zéaklad,
ovlivaujici zmeny v nejitizrejSich oblastech Zivota lidi v f5)myslovych zemich. Tento #pob
tematizace lidskych problémje dnes do zrmé miry zaloZzen na scientistickém
(pozitivistickém a marxistickém) redukcionismu, rfarjicim se od c¢tyficatych let
devatenactého stoleti a zasahujici naSe ézaaplno po druhé stové valce. Tento
redukcionismus mé tendenci veSkeré bohatstvi ndskifch vztah odvozovat z ekonomické
zakladny spolénosti, ktera byva povazovana za primarni éupici sféru lidského Zivota.
Prirozenym disledkem vSech redukcionisniekonomickychéi psychologickych a mnohych
dalSich) je trvalé podceéni sily tradice a ideji, které maji formujici viha dnesni naladi
lidi vaci swétu, druhym lidem a s@bsamému. Lidské touhy a&gmi, zajmy a fedstavy jsou
vydavany za vyraz ekonomickych zdjnéimz jsou v podstéatradikalre deklasovany veskerée
duchovni hodnoty a goethovské&eni, Ze ,Sediva je teorie a zeleny strom Zivotabywa

neobyejné hrozivych konotaci.
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Zkusme se na chvili podivat na dneSni rodinu priema £chto zjednoduSujicich
ekonomickych uvah. Zde se na prvnim mhistyzvedavaji zriny v socialnich a
ekonomickych podminkach, ovlignych technologickymi procesy ve vyrola fadou zndn

v socialni makrostruktie spolénosti, \Cetrg zmen v jeji institucionalni siti. Tyto procesy se
pak promitaji do z#nm mikrostruktury — zvlagtpak do rodinného Zivota. O jaké &na se
piedevsim jednd? Jdéegme o nasleduijici:

- v poslednich sto letech se prudceémity ekonomické funkce rodiny, kter&gstala
byt vyrobni jednotkou a stala sgepazrt jednotkou konzumni,

- v souvislosti sroz&nim si¢ spol&enskych instituci, ignesla rodina dkteré své
klasické funkce na na@vutvaené spoléenské instituce (vathvani v ramci povinné
Skolni dochazkygéast pedagogicko-psychologickécpépri vychovnych obtizich na
specializované poradny, zdravotni ¢péa hygienu na zdravotnicka izzeni,
institucionalizovan byl i volnyas gisluSniki rodiny — dtmi a mladezi p&inaje
apod.)

- pomeérné znanou ¢ast fyzické ochranyislusniki rodiny na sebe stéle vicéepira
stat (v ramci modernizovaného zakonodarstvi a bamlogolicejnich sba) a rodirg
je prenechanaigdevsim emocionalni podpora a ochréead,

- ¢lenové rodiny travi pod spaleou stechou daleko méncasu nez v minulosti a
vétSina ¢leni sowasnych rodiny travi zgaé mnozstvicasu mimo rodinu, cozZ je
vyrazem zmin ve struktie lidskych zamsstnani, odehravajicich se dnes jieyazree
mimo rodinu,

- sekularizace spatenského Zivota Zsobuje, Ze nabozenstvi ma stadle mensi nebo
zcela zanedbatelnyi nanejvyS zprogedkovany vliv na Zivot celéady dneSnich
rodin; manZzelstvi ztraci raz posvatného zavazkutaaassedist¢ pozemskou a
prosaickou smluvni zalezitosti, kterou Ize fanpclena rozlowit rozvodem,

- dortady spolénych aktivitélena rodiny vstupuji komercionalizované prvky Zivotniho
stylu (trdveni volnéhaiasu, kulturni Zivot a rekreace se stavagdoet obchodu
profesionalnich koménich organizaci) a zacélem rekreace, kulturniho vyziti a za
sportovnimi aktivitami mnozi lidé odchazejicaa mimo rodinné prosdi,

- vdisledku mobility obyvatel a za stdle rostouciho wlimasmeédii fevazuje v
industrialnich spoknostech rodina #stského typu a v traghé agrarnich oblastech se
Siti mentalita piblizujici se spiSe #stskému zfisobu Zivota, neliovétSina rodin jiz
akceptuje a akomoduje Zivotni styl urbanizovanéegposti,

Vi s

- stoupajici vliv vzdlanosti a §eni os¢ty vedou k racionalizovasim formam
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regulace porodnosti, v jejichZisledku se prudce snizuji §tg ¢lena rodiny,

vysoce rozutveny systém &by prace vyzaduje stale vySSi odborné znalosti a
specializace,éimz se zmenSuje vyznam obecné moudrosti po stalathzers
piizndvané nejstarSi generaci, ktera ztraci v indsich spolénostech status
moudrych znalg Zivota;

prohlubuji se rozdily v genamaich Ukolech a v jejich iledku neob§ejré stoupa
trend k vytvéeni nuklearni rodinyza dilezitou podminku spotenské emancipace
manzelského paru se povazuje vyvazani z SirSinecgrstvi gibuzenskych vztah
rodina stale vice nabyva charakter spefeské instituce, jejiz raz i sebepojeti je
odvozovano z obeén prosgSnych funkci, na druhé stranzistava intimnim
spolg&enstvim, v emz lidé napiuji swij osobni Zzivot, jehoz smysl se
industrializované spobeosti snazi stale vice odosobnitanit ¢cimsi vedlejSim, nelid
duraz je kladem na nagbvani obec#é vyznamnych aktivit v politickém a pracovnim
Zivote lidi;

v industrializovanych spotaostech vzista napti a protiklady mezi spotenskym a
soukromym Zivotem lidi a objevuji se snahy kidgmkému a faktickému
zespoleéenseni celé privatni sféry lidského Zivota,

do soukromi rodiny se snazi proniknout delda vetelci z vrgjSiho s¥ta a podrobit
rodinu stéle vyssi socialni kontrole,

v disledku stoupajici zagstnanosti Zen klesa vliv matek na citovou vychoviti, d
neba@ mateéska role, zvlast v nukledrni rodity, je zatiZzena mnoha protikladnymi
Zivotnimi ukoly;

v dasledku petizeni si mnohé mladé matky &tji, Ze ,nesnyji onemockt, protoze
si to nemohou dovolit", coZ jenom w@ziuje problémy v sebepojeti, ale i
v organizaci a smyslu rodinného souZziti,

rodiny, tak jako ostatni spalenské Utvary, jsou ve vysoce industrializovanyahizé
ovliviovany msobenim nejizrgjSich forem moderni propagandy a celkové
ideologizace Zivota, coZz u jedind celych rodin vede k vyti@ni sebepojeti na
zaklad n¢jakého nekriticky akceptovanych afitom vysoce zjednoduSujicich
Zivotnich modal;

vychova @ti, formy komunikace a mezilidského souziti jsouadiovany i Spath
stravenymi a nespra¥n aplikovanymi principy w¥deckosti, wenymi pivodns

k regulaci mezilidskych vztai

namisto v sob dosgli hledaji navody ke zvladnuti znekldidjicich situaci v televizi,
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rozhlase, fruckach acasopisech, kde je jim \W&iovano, ze: a)di se maji ponechat
takové jaké jsou, népteZzovat je a netrestat, b) pokud se v chovétiia mladych lidi
objevi patologické prvky, znamena to, Ze 8& détem provinili - reco jim nedopali
nebo odefeli, piicemz toto gvodre psychoanalytické pojeti se ¢émi ténef
v ideologické doktriny odsuzujici dagé do role bezmocnych,

- s rozpadem tradinich vztali byly otteseny modely a vzory dadpho chovani a cilem
vychovy jiz neni pivést dit do dosplosti, ale spiSe uspokojovat jeho aktuélni
potreby;

- formy souziti vrodig jsou daleko vice orientovany na prozivaritgmnosti a
aktualni regulaci moznych exdes chovani, budoucnost se stavarbatentni, ale o
to vice traumatizujici a malo komunikovatelnou Zdétesti, anebo je artikulovana
v podolg hrozeb kombinovanych s proklamativnimi vyzvami kkualni Uprag
chovéni a vzhledu;

- srozpadem vzoru do8gho a pod vlivem adorace mladi mnozi ddispmfantilizuji a
ieSi mnohé Zivotni problémy nedékp a starSi a #dni generace siig@stavaji
uvédomovat, wem se jejich zivot liSi od Zivota jejicled,

- v tradiénich spolénostech rodie sehravali roli vzdr a di€ bylo pripravovano na
Zivotni dradhu pokréujici v dile gedkh a dospli aniz by propadali sebezpytovani,
pripravovali dit na jistou osamlost a psychickou zé&t, kterou bude muset v Zivot
unést; v industrializovanych spofeostech v systému Siroké z&stnanecké a
spole&enské mobility zalezi vice na tom, co si o jedimgisli druzi lidé a na tom, do
jaké miry dokéze manipulovat druhyndi, byt druhymi manipulovén, coz zasahuje i
do proces pripravy ditte na budouci spalensky zivot a kariéru (faleSnym a
nedostizitelnym idealem je stat se osobnosti),

- slozité promtny soudobé spotmosti znejistily rodie v roli vychovatel, zvIase
v malop@etnych rodinach se stavdignanym jevem, Ze rode se dtem neciti byt
nadazeni a jsowasto wi¢i détem v defenzivnim postoji, namlouvaji si mnohdy, Ze
détstvi svych dti museji prost vydrzetéi protrpét a pakat az di¢ ,,dostane vlastni

rozum®,

Emocionalni vychova v rodirg

Emocionalni vychova je zaloZzena na uspokojovanilagdich citovych a emocionalnich

potreb a na vytvieni vazeb, mezi&i pati porozungni, pocit jistoty a ochrany, vzdjemna
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podpora a &ast, ¥domi socialniho zakotveni a citové odezvy. Dosapemitu klidného a

Stastného domova neni jednoduchou ani zcela s@jmoau zalezitosti. Je vazano nejen na

vyspilost rodei, ale je spjato s gitym mistem i materialnim vybavenim. Nejpodstgn

soutasti jsou vsak plnohodnotné vzajemné vazby.

Faktory rodinného prosgdi mohou psobit na vytvéeni neurotickych i psychosomatickych
poruch, které se dostavuji vugledku

dlouhodobych  situaci  nejistoty, fip

opakovani konfliki a @i mareni Zivotniho
i& elanu di¢te zastraSovanim, které ma za cil

razreé usnernit jeho chovani. Ostré rodinné

hadky, vzajemna necitlivost, hrubé urazky a bitivekeji predpoklady k vytvéeni krutosti,

ktera je vysledkem socialniho zanedbani paftnezajemného odcizeni uvhitrodiny,
Ihostejnosti¢i nevrazivosti k okoli a nedostatku tolerantieochoty vyjit druhému véic.
Dlouhodol&jsi disharmonie fedstavuji vzdy frustgai viivy.

Na citovy vyvoj ditte blahodaré pusobi vzajemny respekt partea Ucta k druhému
¢loveku, ale i projevy soustrasti, sougit a litosti, které zdaleka nejsou anachronickévéi
druhém azittim roce ditte se kladou zaklady spolusit, spoluprozivani, vzajemné empatie,
formuji se city, které se v dalSim Zi¢ddtavaji impulsyi motivy k jednani. Jiz vigdSkolnim
obdobi se u dite objevuji snahy pochopit &va jevy, které jej obklopuji. Ut¥ase zaklad
tzv. intelektualnich cit. Dit¢ se doZaduje odpeéui na otazky ,stryku, mae, pra je slané?”,
chce se dozidét od dosplych, pra jsou na sité véci a jevy pra¥ tak, jak je vidi a proziva.
Umet trpelivé zvladat situace dotazovani zhanapomahat diti, aby dale rozvijelo svou
samostatnost.

Jiz v predSkolnim ¥ku dosahuje pogmné vyrazné Urové mravni cit a objevuji se vyrazne
piiznaky pocitu hanby, zakladni slozky édemi, zaloZzeného na intenzivnim prozitku
vlastniho provigni. Pivodnimi byvaji i pocity strachu, obav a nejistditeré se mohou dale
vyvijet a nénit své podoby.

Dnesni rodina je daleko vice zaloZena na citovydiaaich a podle toho jak je zvlada, tak
s nimi roste nebo pada. Byva-li vdnesSnim slozZigol&enském pohybu oslabena vazba
nékterého z rodit na rodinu, Ize vcelku snadnaegplpokladat disproporci mezi redlnym
postavenim v rodih a pedstavami ¢i komplexem nazdr na rodinnou soudrznost.
Sociologoveé vkdy zdiraziuji, Ze harmonie nebo nesoulad v mezigetrdch vztazich neni
zdaleka jen disledkem osobni anamnézy, ale zasahuje do nichaSpaleta spoteenskych

jevi a proces (ekonomické faktory, ideologické a moralni klima gpolénosti, znény
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v modelu rodinného souZziti, #gob zvladnuti adaptace na&my v rolich muze a Zeny apod.).
Na druhé strah jsou v dtstvi kazdého jedince polozeny zaklady odolnostivide
k prekonavani &nych i katastrofalnich Zzivotnich fgkazek. Vtomto smyslu #pob
prozivani, navrat podit nejistoty, opu&nosti ¢i osudové zrady mohou vyrazrprispét

k feSeni nebo naopak k nezvladnuti gééEich Zivotnich situaci roéii

Rodina a fyzické tresty

VysSi frekvenci fyzickych tregtbadatelé zaznamenavaji u mladSichdindV interpretacich
tohoto jevu byva uvagha jejich socialni nezralost. Tvrda a bezcitna wjeh podlamuje
sebedvéru ditte, neumoiiuje dostatény rozvoj volnich vlastnosti. Uét se objevuji prvni
piiznaky duSevni skleslosti, klesa vykonnost a ged&ti a rodée nasledé opstovreé
nespravll hodnoti vysledky déte. Rostouci pocity meépennosti, v nichz byva it
utvrzovano opakujicimi se tresty, vedtasto ke ztra@tsebedvery.

Dité v konfliktnich situacich vyZzaduje, aby muktera z dosglych osob pomohla pochopit
sebe sama a vztahy k ostatnim lidem a institucile.df& a mladyclovék dnescasto nemaji
nikoho, kdo by mu byl ochoten pomoci, ke komu byrpZzné se obratit o raduii’s mnoho
déti a mladych lidi je stale v situaci, Ze je domladioi n&ekda s Usrévem, ani s laskou, navrat
rodict vzbuzuje spiSe obavy, nez Bpek acekavani. Neni divu, Ze zanedbavané, trestané a
dezorientované dit hleda nahradni citové vazby ke spelestvi stejd problémovych

vrstevniki, podléha jejich svadn acasto vysoce problematickym viikn.

Sexualni zivot v roding

Spole&nost dvacatého stoleti prosla vinou sexualni regliktera zasadilasiké zdrcujici
rany sexualni moralcer@dchazejicich staleti. Jestlize devatenacté stalevinulo celou
plejadu ideji socialni, kulturni, ekonomické a rdirostni emancipace, tak dvacéaté stoleti jiz
v prvni polovirg vazré nastolilo otazku sexualniho osvobozeni. Na tegitmpvmél zcela jist
vyrazny vliv S. Freud, jehozc¢ani znamenalo od patku prudky zlom ve viktorianské
moralce, vyraz# tabuizujici celou oblast lidské sexuality. Jederelkych snéria unmglecke
avantgardy dvacatého stoleti — surrealismus palslizy prvnich manifeftz pera André
Bretona vyhlasil zcela otésme programovy pozadavek sexualni revoluce. Nastugitioich
systéni v Evrop tento vyvoj naas zbrzdil, nebd totalitni rezimy byly vzdy vysoce

prudérni, ale po druhé &evé valce se zdalo, Ze jiz nic nebude staledsirsexuali¥ nic stat
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v cest.

Rozvolréni sexualnich zabran vrcholilo v Sedesatych letekttly se barvité eni a
zobrazovani sexualnich @ktstalo zalezitosti mnoha literarnich a filmovychil.d
Odtabuizovana sexualita, kteraradu staleti zachovavala raz tajemstvipadala do oblasti
magickychc¢i posvatnych zalezitosti, se stala konzumnim amikl Velkoprodukce reklam,
sexualnich¢asopisi, pornografie, prostituce a tendence zviditelngexualg vystedni a
achylné chovani zia¢ ovlivnily obecné postoje k otazceldsnosti a sexualniho chovani.
Vyrazna snaha moderny demytizovat §rgva gredsudky nakoneciimesla své plody prév

v oblasti sexuality: tradni formy Uchylného chovani a ngwa, které byvaly p#ivé skryvany
pod pokltkou veejné proklamované moralky, se staly zcekZtymi jevy a pestaly budit
obecné pohorseni.

Jisty zlom v rozvol#ni sexualniho chovanifipesla az vina AIDS/HIV, kter4 ve svych
dusledcich umozZnilac¢asténou restituci zdanl®& zapomenutych vlastnosti,fqulevsim
zdrzenlivosti a partnerske&mosti. Dirazna varovani na adresu sexgalevazaného chovani
vSak narazi na trathi zaklady kultury, ktera od archaickych dob sexuakpojovala
s plodnosti a rozkitem Zivotnich sil a kladla ji do protikladu k zanika smrti. Idea, Ze
sexualita by mla spojovana s moznych rizikem onemé&tina nasledné smrti je stale tak
vysoce nefirozena, Ze se i nejahysingjSi formy osety mijeji u mnoha lidi se Zadoucim
acinkem.

Kazdé lidské spot@nstvi vytvdilo celé soustavy regutaich mechanisin mnohé z nich se
tykaly i sexudlniho Zivota. &iny regulace sexuality a nasledné plodnostiiitwlozitou a
pozoruhodnou kapitolu lidskychéjih. V evropské civilizaci, tak jako ¥adt jinych, byla
regulace sexualniho chovani spojovana s otazkomdtoa smyslu lidského Zivota a byla
neodmyslitelnou saiasti ndboZzenskych soustav. Sekularizace moderniéta a expanze
védy oproséné od hodnocenitpravila pidu pro odtabuizované a spelbni pojeti celé oblasti
sexuality, jejiz usirnéni se dnesni lidstvo pokousi zdolat racionélnirguarenty.

Je pozoruhodné, Ze rozveéii tradénich sexualnich zdbran a tabu byva povazovano za
vysoce ohroZujici pro oblast mezilidskeho souptedevsim pro tradni instituci manzelstvi.
Uvolnéni etickych norem sexuality byva vydavano za jednoejvyznamgjSich g@icin
nestability, zejména mladych manzelstvi. Blawiekri¢cich @ic¢in rozvodovosti také stoji
vzdy na nejvySSich pozicich, coZz konec kongydava paradoxni gdectvi o tom, Ze
v myslich lidi je stéle Zivy idealizovany modeirmosti a stalosti svazku. Otazkou ovsSem je,
zda je dnesSni mira n&y o tolik vysSi nez v minulosti, ve skdteosti totiz mize jit spiSe o

vySSi moznost rozvodu, ktery byl vigjSich dobach povolovan zcela vyijitme.
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Styly rodi¢ovské vychovy

Studie o rodinné socializaci odliSuii styly rodicovské vychovy a jejich vlivy nadti. Diana

Baumrind® nagiklad rozliSovala ii odlisné styly

rodicovské vychovy, které efekti¢rovliviiuji vyvoj ditste.
Autorita-sti rodice vychazeji z peswdceni, ze posluénos
tvori zakladni ctnost dite. Qsekavaji, Ze di udsla to, co s
feknou, a to bez diskusi. Jestlize se: dia réco pta,
odpovidaji mu: "ProtoZe jsem to taé#kl". Rodie touzi a
potrebuji byt prvnimi v domacnosti. Proti tonpodrobivi
(permisivni) rodie shledavaji svobodné sebevyjéwi jako
ctnost. Maji sklon vyhybat se konfrontacim a diBoipa
disponujifadou doporteni pro posileni odpeédnosti aradu. ¥tska ani a pateby jsou
prvni v jejich dond. Autoritativni rodice se nachazeji¢kde uprosied mezi uvedenymi
extremy. @ekavaji, Ze d& bude akceptovat doméa@d, ale povzbuzuji ho, aby vyjdd své
minéni. Nevahaji upustit od poZadavgoslusnosti a discipliny a maji ve zvyku uZivastr
pouze tehdy, kdyz se dithova nesmyskin¢i nerozums. V téchto doméacnostech jak raei

tak d&ti maji vyvazena prava a odpalnost.

D. Baumrind zjistila, Ze &i autoritativnich roditt maji tendenci byt nezavisléigtelske a
kooperativni. Je zajimavé, Zetidautoritdskych a podrobivych ro&i maji tendenci k
zavislosti a uchyluji se pod ochranu dégph, jsou vice sobecké a malo kooperuji se
skupinou vrstevnik Protoze #éive mély malo svobody, cliji ji pozdji ptiliS mnoho. Jako
vysledek nedostateého socialniho deni se dostavuje ngppusobivé (nonkomformni)
chovani. Baumrind iitom nespekulovala nikdy o tom, @r¢sou rektefi rodice autoritésti,

jini podrobivi¢i autoritativni.

Melvin L. Kohn se ve svych vyzkumech zé&ih na tidni a socialni rozdily, které povazoval
za sociologické kéie!® Srovnaval pedevsim dti z delnickych rodin a z tzv. sedni Fidy.

Zjistil, Ze clnické rodiny tenduji k respektu k tradicim. §htaby jejich d@ti byly upravené a

1% BAUMRIND, D. Child Care Practices Antecending Three PatternsPoéschool BehaviorGenetic
Psychology Monographs 1967, s. 43 -88; srv. téz BRIND, D. New Direction in Socialization Research.
American Psychologist 35, 1980 s. 639 - 652.

19 KOHN, M. L. Social Class and Parent-Child Relationships : Atetpretation In: R. W. WINCH and L. W.
GOODMAN (eds.) Selected Studies in Marrage and the Fami%ed. New York : Holt, Rinehart and Winston
1974; srv. k tomu téZ KOHN. M. LSocial Class and Parental Values : Another Confitonaof the
Relationship American Sociological Review 41, 1976, s. 5385.5
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Cistotné, poslusné a uctivé. Roéeinalezejici do stdni tidy kladou diraz spiSe na rozvoj
ditéte. Reji si, aby jejich &ti byly komunikativni, touZily po &eni, byly gipravené na sdileni

a kooperaci - a aby byly'dstné. BInické rodiny jsou orientovany na konformitu k&&im

standardm jednani. Rodie ze stedni tidy jsou orientovani na viiiti dynamiku a oaauji u

déti jejich sebekontrolu.

Kohn byl toho migni, Ze rozdilné cesty v socializacétd
plynou z toho, Ze dosp reflektuji osobni zkuSenosti,
piedevsim zkuSenosti ze zé&simani. Sedre stavovska
zamestnani vyZaduji schopnost zachazeni (manipulace) s
interpersonalnimi vztahy a rozvinut&eni sebe sama. Ush

v profesi je pedevsim zaloZen na individualnim usiléliicka
povolani jsou zaloZzena na zachazeniésmi. Tzv. "modré

haleny" jsou pedmétem dvojité standardizace a supervize.

Uspsdny vykon a jeho Urove je prevazmi vysledkem
kolektivniho usili, sjednocené organizace. Ziskanidrzeni prace znamena, Z8nik se
podrobi skupit a jednotné autokit Frilezitosti k uplatini sebézeni a iniciativy jsou velmi
omezene.

Obe skupiny rodéu socializuji své &i pro swt podle toho, co sami znaji a prozivaji. Druh
cetby v domacnosti, vin toho, na co se divaji v televizi, na co je Z&na jejich
konversace, spateé rodinné aktivity a obecn&ekavani spojovana fini jsou tak vyrazem
socialni diferenciace. Plati, Ze to, jak jsatli #ychovavané doma, iie pisobit na dtské
¢iny a na jejich jednani ve Skole. Zvyramé odliSné hodnoty a vyzadované odliSnosti v
chovani ze strany raotli bezdc¢né reprodukuji socialni rozdily i v nasledujici geagr

E. E. Macoby a J. A. Martffl podtrhli, Ze mnoho vyzkutnv této oblasti narazi na skuest,
Ze socializace jg&asto povazovana za jedinou cestu jak dgedovliviwji déti. V. mnoha
Setenich se ukézalo, Ze nelze jednamdapotvrdit vyrazny vliv rodit na jednani é&ti. J.
Dunn, R. Plomin a C. Daniéls zjistili, Ze patelské a nezavislé&tl mohou vyvolat
autoritativni rodtovstvi, kdezto ukourané a okFujici cti mohou givést rekteré rodée k
tomu, Ze se stanou tyradiyvysoce autoritégskymi. G. H. Mead houd o tom, Ze problému,
zda je dive slepiceci vejce (co je primarni: chovani r@di nebo zvladStnost die) se
vyhneme, jestlize pojmeme socializaci jako vyslede&jemnych interakci ve t&" rodia a

20) MACCOBY, E. E. and MARTIN, J. ASocialization in the Context of the Family : Parglild Interaction.
In: MUSSEN, P. H. (edThe Handbook of Child Psycholog)! ed. vol. 4. New York, Wiley 1983, s. 1 - 101.
2) DUNN, J, PLOMIN, R, DANIELS, C.Consistency and Change in Mother’s Behavior tow#niling
Siblings.Child Development 57, 1986, s. 348 - 356.
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déti, kterd je hréna spaleg.

Sociologicky pohled na rodinu jakozto vychovné spehstvi, v #mz dospli setkavaji s
détmi pri spole&nych cinnostech, byva poznamenan videmérg skrytymi obavami. Tato
skute&nost je dana tim, Ze z4jem o rodinu je princigidormovan starosti oifsti generaci.
Statisticky vyznamné jevy jako klesajici porodnaststouci zaréstnanost matek a dalSi
ukazatele dom#iého rozkladu rodiny nejsou zje¥nzdaleka alarmujici tim, Ze by
signalizovaly vyrazny pokles kvality a bohatstvisggdého Zivota. Ale jsou hrozive, protoze
vyvolavaji dominky, Ze ohrozZuji budoucnost sp&dastvi. To je také wod, pr@
srovnavani generaci preferuje &y které vyznivaji nefiznivé vaci modernim rodinam,
neba’ navaznost je povazovana za zavazny standard. dlakaknéna v charakteristikach
rodiny je z hlediska udrZzovani kontinuity nahlizgalkko mozny Upadeki ztrata, nikoliv tedy
jako vzestugi pokrok.

Zda se socializai pasobeni v rodinném spalenstvi kvalitative zlepSujeci naopak snizuje,
nelze snadno vylozit. Dobrou tr&di vychovu mohou &ktefi nahlizet jako fespilis
represivni, jini naopak jako velmi liberalni. O nebdrealizované vychovy v rodinach i ve
Skole se vedou négirzité véejné spory. Lze se pravem domnivat, Ze prév s\wdci o
rostoucim z4djmu mnohdiznych lidi nafeSeni problému kvality mezilidskych vztahale i o
snahach podrobit rodinnou vychovu systému sockdntroly. Tim ovSem problém rodiny a
jejiho soukromého Zivota reristd zdi domacnosti a stava se problémem, ktery ma
celospoléenskou dimenzi.

Vysledkem mnoha diskusi je pémé vysoka shoda v zakladnich principeckispupu k
détem. Za zéklad je povazovano, abstidnély pocit bezpei, dostavalo se jim fibézné a
dlouhodobé p&e, nebyly zneuzivany ani op&sy a byly chény jak rodti, tak spolénosti
jako celkem. Relativh vysoka shoda je také v tom, Zestr ditte by nendl byt vysledkem
piilis silnych tlaki a nengl by byt nadndrné usgichany, na druhé strarby nengl byt
zbyteiné prodluzovan.

Jeden z klasickych mytsdilenych o rodifije, Ze s rozkladem vicegené&narodiny na prahu
industrializované spol@osti a jeji zminou v tzv. nuklearni rodifd se stava vratkou
socializace déte, vychovavaného v mensim okruhtibpzenskych osob. dktera statisticka
Seteni vSak ukazuji, Ze wadk zemi nebyla vicegeneams rodina sdilejici spodaou
domécnost ani v minulosti tak vyzna#rozsfena, jak se obvyklerpdpoklada. | kdyz se v

poslednich¢tyfech generacich v famyslovém swté prudce zmenSil pet dti v rodirg,

2) Termin "nuklearni rodina" (nuclear family) zaveridmy sociolog Talcott Parsons jako vyraz &miiai
matku, otce a jejich svobodnéti] kteti vytvateji spolénou domacnost.
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neznamena to, Ze by podstati@ést spolénosti nechila Zzadné potomky. MenSi rodiny jsou
dokonce pro mnohé&t vyhodrgjsi.

Také mytus o rostouci rozvodovosti a jejim dopaawyvoj jedince neni tak hrozivy, za jaky
je ¢asto vydavan. Srovnani statistickych tidakazuje, Ze rozvodovost neznamena, zZe iy dit
nezilo alespn s jednim ze svych raogli a vyristalo s pibuznymi, gstounyc¢i ve vychovnych
institucich. Poet dti Zijici alespé s jednim rodiem se podle dlouhodobych statistickych
trendi naopak postugnzvysuje. Klesajici umrtnost dadpch v minulém stoleti znamenala,
Ze stale méndeti ztracelo rodie. V prvni polovig stoleti mnohé rozvedené Zeny posilaly
déti Zit u prarodti, k dalSim pibuznym¢i dokonce do sir@inct. V druhé polovig stoleti
prudce narostl p@t rozvedenych Zen sthi, které nadale udrzovaly svou pozicicgle
rodiny. | kdyz s¥tovaly naas di¢ prarodéam, wtSina jich drzela stale rodinu pohrontad
Nikdo zatim vaza nevyslovil, Ze by rozvod nebo umrti rédiprospivaly diti, ale dopad
téchto udalosti na dalsi Zivot mladého jedince néiliSpprozkouméan. To je také jeden z
duvoda, pros si do &) Ize promitat nejiznéjSi hypotézy a obavy. \fejné mirni sdili obec#
rozStenou pedstavu, Zze Zacifighazejici do Skoly z rozvracenych domacnosti nerady
vysokou Skolni usfgnost jako z nerozvracenychgkterée vypoedi vSak s¥édci o niéem
jiném. Problém je spiSe v tom, Ze doméacnosti vegenze jednim rodem mivaji malo nebo
dokonce nedostatek materialnich predki. Déti v rozvadijicich se manzelstvichiipom
nemuseji zit tire, nez ty, které Ziji ve stabilnich rodinach, aeu v nich nei&astné. |
nedostaténé zaznamy poukazuji na to, Fada dti se dokaze relatignrychle vyrovnat s
rozchodem rodii a v gipact rozvodu niize byt mnohy rozpad manzelstvi lepSiesenim,
nez trvaly Zivot v domayplném stresovych situaci, konflika nagti.

Rozvod ma sice vzdy traumatizujiciiiek, ale ve wtSir¢ pripadi nejnar@ngjsi fazi nebyva
konfliktni situace ped rozvodem, ani v fibéhu rozvodovéhadizeni, ale nastava zhruba v
nasledujicim flro¢nim obdobi, kdy se dithahle ocitne pod velkym socialnim tlakem okoli a
je nuceno se vyrovnavat s roli &dé rozvedenych rodii. V poslednich desetiletich se vSak
odehravaji zrény, které poukazuji na to, Ze tytil které fistanou se svymi matkami, jsou na
tom lépe, nez ty, kterych se ujakgpouni nebo dalSitfbuzni. Zistat s jednim s ro&iim
shizuje traumatizujici hledky nepijemnych udalosti. Proto se wstajici tendence
ovdowlych a rozvedenych Zen ponechat si své vlastiiztla byt nejvhod¢jSim reSenim.

Ne zcela jasna je tendence Zetigho si di€, ale bez manzela, vytiibsi vlastni doméacnost a
Zit odcklerg i od ostatnich fobuznych a fatel. Nepitomnost dalSich dosfych v doméacnosti
zvySuje enorm& odpowdnost za zabezpeni ditte a neumaiuje odreagovani dkterych

nageti, coz mize zvySovat podraZdost. Ale @ti v téchto domacnostech jsodegamétem
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nepetrzité pozornosti &asto utvéi s matkou mimtadre pevnou a obapoénsdilenou alianci.
Rubem byva ztrata spdleosti dalSich dosibych, omezeni kontakta tim i modelovych roli,
S nimiz se Bzre déti setkavaji ve velkych domacnostech. Zatim nelod@srno, pra rada
lidi touzi po oddlenych domacnosteckieho se vzdavaji a co tim redlé alespa fiktivné
ziskavaji. Pesto situace rozvodu, ztraty rod védomé gijeti v Uzké domacnosti maji
vyrazre individuélni dopady a je obtizné ne-li tfhmemozné odhadnout, jaky budou mit tyto
skutenosti vliv na socializéni pasobeni na nasledujici generaci.

Fenomenologicka filosofie upozornila na skunest, Zedomovje vyznamny prostor lidského
pobytu na s#té. | kdyz zpravidla hovidme pod vlivem sociologie o rodin nejde ve
skute&nosti jen o figury otce, matky a dalSictiuznych. Zakotveni do &ta a jeho fijeti je
siln¢ ovlivnéno tim, jaky a zdadbec ma dit domov, ktery vzdy tvid jednu z vyznamnych os
lidského byti. Celkové naladi vic¢i svétu je do znané miry ovlivieno nejen tim, jaky byla
rodina, ale jaké bylo vychovné klima v domacndéstnisto, do "#hoz je mozné se kdykoliv
vratit" - atmosféra domova. Z dat o rodlia zpisobu jakym se jedinec vztahuje k domovu,
muzeme v¥ist mnohé z individualniho osudu mladétlovéka a dokonce se odvazit i
n¢kterych prognoz dalSiho vyvoje.

Demografické a sociologické studie operujici s yelkhistorickymi soubory dat odhaluji, Zze
nelze zdokumentovat pokles vyznamu rodiny v sazaali dti. Casto opakovany ifbeh
moderniho ¥ku o rozkladném vlivu z&n v rodinném souZiti jerejmeé vice obeca sdilenou
nostalgickou legendou, nez prokazatelnou skdsti. Zda se, Ze jeirguevSim plodem
nejistoty a starosti o nastupujici pokoleni. Aléad@epotvrzuji Zzadné obavy z toho, Z&lbslt
rodici klesala v rozgti ctyr ¢i tii generaci. Faktem je to, Zétdje v rodindch méh a
prodluzovanim ¥ku dosglych je jich celko¢ mére v proporcich Zzijicich generaci. Ukazuje
se také, Ze silné svazky mezi rddi jejich potomky trvaji navzdoryipdstavam o rozkladu a
krizi rodiny ¢i manzelstvi. Pozoruhodné je r@anto, Ze stale vice matek je z&stmnano mimo
domov a daleko vicegt choditadre do Skoly, nez najklad pred sto lety, ale mira a kvalita

jejich piimych kontaki s matkami seigjme prilis neznénila.

Jaké zna&initele socializace?

Jaky vyznam pro jedince maji referer&éni skupiny?

Jak se pron®iuje Zivot rodiny v industrialni a postindustrialni spolenosti?
Jaké jsou mozné piciny tzv. ,krize rodiny“?

Popis styly rodicovské vychovy!
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Skupiny vrstevniki

Déti se domlouvaji a $pdaji intriky s jinymi dtmi. StarSi batole fascinuje pohled jiného
batolete a pozorujeétl svého ¥ku se zaujatou pozornosti. Ale maléichejsou svazany s
nicim, co by bylo mozné nazvat "socialni vztahy" gfejyrstevniky. Mohou si hrat pospdalit

a vedle sebe, ale nikoliv spoie. Paiatky kooperativnich her (okolotyr az gti let)
Znamenaji vynieni novéhainitele socializace vadském vyvoiji.

T. Berndt, G. W. Lad® a W. W. Hartup* upozornili, Ze socialni vztahy navazané s jinymi
détmi jsou odlisné od Zjsohi interakce s dosiymi. Vrstevnické vztahy jsou rovnocenné.
Nejsou ovladany rozdily ve statutii zavislosti. A di¢ neaiekava poslusnost jinych sbb
rovnych, tj. takovou, kterou vyZaduji d@tip Nepotebuje jiné dti tak silné jako potebuje
sve rodée. S vrstevniky rize mlady jedinec testovat hranice pravidel a olanse socialni
dusledky zaujeti hrgkou druhého nebo odhaluje nasledky vyrolkteré ped druhymi
pronasi.

Mnoho dtskych her (osagtych nebo spolnych) nuze byt popsangako pedjimajici
socializace uéeni a vycvik novych roliied tim, nez je v &aké pozici role hrajeme. di si
hraji na maminku a na tatinka, na filmov&iudy ¢i velké sportovce apod. Jak pravil G. H.
Mead, skrze hrani négnrgjSich roli mladi se i prijimat role druhych.

Dulezitost vrstevnik jako ¢initeli socializace vAirsta v adolescenci, protoz&asti to, co bylo
"hrano” v Sesti nebo sedmi se stava "vaznym" vamini Sestnacti. To, co sicitelé a rodée
mysli, macasto pouze polovni dilezitost vzhledem k tomu, co si myslkiapelé - vrstevnici.
Obliba na dedni Skoleci spolg&enska Usgsnost v tangnich se stava hmatatelnym
potvrzenim (afirmaci) sebehodnoceni. Mnohé zaveitom, jakou si adolescent zvoli
referegni skupinu. Nktefi se chgji identifikovat s &€mi, kdo jsou vynikajicimi studentyi
tzv. "mozky"; rekteri chji byt pojimani jako urdlci nebo atleti; dalSi vzhlizeji k filmovym
idolam; jini se stavaji zavisli na delikventech (narkoeeh, sprejerech apod.). &ob jak
adolescent hodnoti sdm sebe, zavisi viramntom, zda je akceptovan specifickou skupinou,
nikoliv Skolou jako SirSim spotenskym celkem.

Ackoliv mladi lidé jsou v adolescenci Zim& orientovani na vrstevniky, neznamena to, ze
jsou vzdy zcela odcizeni rodinJe jisté, Zerada dospivajicich s&asto hada s rodi o
obleteni, ocistotu, o drobné prace v doméacnosti, odam psa, vynaSeni odpad& o Skolni

23 BERNDT, T. and LADD, G. W. (edsBeer Relationship id Child DevelopmeNew York : Wiley 1989.
2% HARTUP, W. W.Social Relationship and Their Development Signifoga American Psychologist 44, 2,
February 1989, s. 120 - 126.

51



piipravu. Ale ¥tSina adolescefitma radda a respektuje svou rodinu, doufaji, Ze jsou’
rodice alespa vskrytu py3ni a citi, Ze ragh jim mnohé obtuiji.

Skola

VétSina mladych lidi pobyva naietini Skoleci ucilisti minimalné 180 dni v roce. Vstavaji
brzy rano, cestuji do a ze Skoly, na&vsii vyuku, zabyvaji se mimoskolnindginnostmi a
délaji domaci ukoly. Dlezitost formalniho vzélavani za poslednich sto let prudce vzrostla a
jeji role jakoginitele socializace se velmi rogif.

Mnohé Skolské obsahy vyuky jsou spedialmpraveny pro socializai pisobeni: vedou
jednotlivé dti k tomu, aby se staly aktivniniieny spolenosti a gijaly spole&enské zavazky.
Ucebnice obas obsahuji varovné vzkazyed nevhodnynxti Spatnym jednanimignych
muzi ¢i Zen. Progednictvim dlouhodobych Skolnich aktivit ttte byt vytvdena fada
stereotyfi v jednani. Skola i i specifickym formam jednani a to nejen takovyakdg v
rodinnéc¢i sexualni vycho¥ ¢i pti ovladani, ale rozviji cely soubor zakladnich diresti.
Ucast ve studentské samosprawinnost ve S3kolniméasopisu a celdrada dalSich
jednoduchyckinnosti fedjima socializaci pro mnoha zéstnani dosgych.

Vychovrg vz&lavaci instituce nesou z&raou odpo¥dnost za fipravu mladych lidi pro s%
prace. To je tlezité sodast jeji kompetence a spédmskeho podteni, podle kteréeho je
nahlizena jeji efektivit&i uzitecnost pro lidsky Zivot a spataost jako celek. Zdenovanim
¢asti studerit do odbornych vycvikovych programa dalSich do teoretickychtipravnych
téid, Skola otevira svym absolvént pristup do mnoha zagstnani.

S. Bowles a H. Gintf§ podtrhli, Ze sociologie konflikt zdiraziuje nagti a nespravedinost
téch proces, které nejenze alem gidéluji odliSné typy vzdlani, ale sotasré timto
zpusobem vytvéeji zéklady pro celozZivotni sociologickou nerovneet trhu prace a v
Zivotnich Sancich. V protikladu k tomu funkcionasaiciologie vidi tyto procesy jako g@tek
nutnych metod zkouSeni jedindteri si chgji najit uspokojivé zagstnani.

Jedna z ménuwdomovanych roli Skoly sgdva v tom, Ze uvadi osobnosti do velkych a
znané neosobnich organizaci. V domacnosti jsou mlad didgiovani podle toho kym jsou
(muj nejstarsi syn, 1§ mladSi bratr), ne jak sergrvadji navenek. Vnitni pravidla souZiti
jsou @izpusobeny individualnim pétbam. Relace mezi ratlia ditmi, bratry a sestrami t¥b

mnohovrstevnou strukturu - osobni, emocionalniiéoi; praktickou. Naproti tomu ve Skole

25 srv. BOWLES, S. and GINTIS, Kachooling in Capitalist AmericéNew York : Basic Books 1976.
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jsou mladi lidé oagovani jmenovié podle toho, jak dale se prezentujiip zkouSeni, ve
slohovych cwenich, v textecli dle svého chovéani. Stejna pravidla jsou umatna Wi
vSem. Vztahy mezi studenty &iteli jsou WtSinou spiSe instrumentalni nez emocionalni.
(N&kteri fikaji, witelé vywuji a studenti sedi.) P. C. Viola$® uvadl, ze gesré vzato jsou
dalSi pravidla chovani n&ena zasti v gipraw na pracovni pozadavky. Takto tedy zkuSenost
ze Skolni dochazky je, sama o 8ptormou socializace.

Osobni rast ¢ vzestup agresivity pod vlivem televize

Vyzkumy volnéhocasu mladeze dlouho @hziovaly, Ze poslech rozhlasu a televize zabira
¢im dale vicecasu mladych lidi. Po desetileti adolescenti vicslqahali rozhlasové
vysilani, gedevSim hudebni relace, nez sledovali televizi.sDsee diky Kligm a hudebnim
produkcim na kabelovych kandletds straveny u televiznickipmact znane zvysil.

PredevSim ametti psychologové, psychiat vychovatelé i socialni pracovnici povazuji za
znepokojivé, Zze mnohoet travi deni u televize d¥ az i hodiny. Nekteré dokonce i vice.
Uvadtji, Ze tatocisla Ize srovnat gasem stravenym ve Skole za sto aZ stodvacelp v

pribéhu jednoho roku. Vyrazna skepseicv televiznimu vysilani se prdsdnictvim

Arani

americkych vyzkura Siti i do Evropy, &koliv dnes jsou i ve

Spojenych statech nazory na sledovani televizniogrami daleko

meére odsuzujici nez v minulosti a jsou daleko diferesa®jSi.
Németti sociologové a psychologové podtrhuji spiSe kéadspekty
a zdiraziuji, Ze televizni programy malym divétk prospivaji.
Objevuji se i hlasy, Zect, které se nedivaji na televizi, se rozvijeji
daleko pomaleji. \Eeské komunit psycholog a pedagodly se setkdvame s pestrou&sigi
nazon na televizi - od pozitivnich az po zcela zavrhujiginohé vyroky tzv. odbornik
ovSem stale s\¢i spiSe o osobni zaujatosti a privatniffegedceni, nez o ostenych
vysledcich serioznich vyzkum

J. P. Murray a G. Soloméhnagiklad poukazovali na to, Ze sledovani T\faudi zpisobuje,
Ze dbti se citi starSi. Aktualni narazové zatiZzeni peuderista a naslednrychle opadava.
Mnoho diti si bez toho iz nedokaZégalstavit svj Zivot.

Pravdou je, Ze televizni stanice nabizeflu pdadi urcenych speciak pro diti. Kdyz se

28) srv. VIOLAS, P. C.The Training of the Urban Working Class : A Histarfy Twentieth-Century American
Education.Chicago: Rand McNally, 1978.

27) MURRAY, J. P. and SALOMON, GThe Future of Children’s Television : Result of thiarkel
Foundation/Boys Town Conferen®oys Town, NE: Boys Center for the Study of Yoltevelopment 1984.
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dosgli divaji na televizni vysilani, hodnoti, co vidiseovnavaji to s tim, co znaji ze¢t
prace a z vlastni kazdodenni empirie s jednanigchididi. Ale dti disponuji nedostateé
akumulované zakladni zivotni zkuSenosti. Proto rmoBpatd rozun®t tomu, co je jim
aktualrt prezentovano. Mohoué&kit tomu, Ze to, co kazdy vidi v televizi,fqulstavuje
"skutetnost”, protoZze nerozuwji motivam, které vedou televizni producenty k vyidi
urgitych paadi, k paadani pehlidek, velkolepych show nebo k nakupu napinapyétehd.
Dospli také rozliSuji mezi zpravami a zabavou a mezaxédu a reklamou. & vSak
nikoliv.

Ucinky televizniho nasili nadi predstavuje dnes specialni kapitolu rozsahlych vyakum
Déti jsou vystavovany nasili nejen v kriminalnichiilggzich a
westernech, ale i v kreslenych filmech a ve zprhvae s¥ta. G.
Gerbner a L. Gro$8 soudi, ze z hodnocenitpnérnych hodin TV
vysilani I1ze vyvodit peswdéivé doklady o narstu nasilného chovani.
Albert Bandura, teoretik socialniho jednani, wlade nasili v TV
vysilani vnasi agresivni chovani do sgalesti d¥ma cestami. Vytvd
modely agresivniho jednani, které édihemohlo mit ze z vlastni

zkuSenosti. Za druhé snizuje zabrany k uziti agnéiso jednanf®

Rada americkych vyzkumnik zpaatku navazovala na Bandurovy
proposice. Nafiklad R. M. Liebert a R. A. Bardfhuspdadali typicky experiment, vémz se
jedna skupina &i divala na néasilné TV pady, druha sledovala nenasilné programy¢ Ob
skupiny pak byly pozorovanyiphrach. V hernich situacich, které vyvolavalyipbu pomoci
¢i podpory v nouzi, tuto pomo& podporu poskytovali &em gedevsim ti vrstevnici, kie
sledovali standardni gangsterskéakeni serialy. Prag tyto déti projevovaly vysSSi wli k
pomoci, nez ty, které se divaly na nenasilngag@yp. Na druhé str&nmeli snahu vybirat si
raizné zbraw, které preferovaly v sériich nabizenych data Pra¢ proto bylo v zavrech
vyzkumu mozné nalézt konstatovani, ze TV nasilipsesazuje v postugnnarstajici
agresivit.

Jiné studie nahlizely tuto situaci gémd odlis®. Nagiklad W. L. Josephsdh proved!

%) GERBNER, G.; GROSS, LLiving with Television : The Violence Profil@ournal of Communication 26,
1976, s. 173 - 199.

29) viz k tomu nap. BANDURA, A. Psychological Mechanisms of Aggresidn: GREEN, R. G. and
DONNERSTEIN, C. I. (eds.)Aggression : Theoretical and Empirical Revieusl. 1: Theoretical an

Methodological IssuedNew York Academic, 1983, s. 1 - 40.

30) LIEBERT, R.M. BARON, R. A.Some Immediate Effects of Television Violence didi€h's Behavior.

Developmental Psychology 6, 1972, s. 469 - 4575,

3) JOSEPHSON, W. LTelevision Violence an Children's Aggression Tgstind Priming Social Script, and
Disinhibition Predictors Journal of Personality an Social Psychology 53,987, s. 882 - 890.
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vyzkum, v r8mz witelé byli vyzvani, aby hodnotili dvanactileté &n#ctileté chlapce a
uvackli je na Skale kazdodenni agresivity. Chlapci bgtidtleni rovnéz do skupin podle toho,
zda sleduji nasilnéi nenasilné ptady. Po TV vysilani byli uvedeni délacvicen a hréli
florbal. Pozorovatelé, kienewdeli, Ze diti jsou piibézné hodnoceny ¢&iteli, zaznamenavali
akty verbalni a neverbdlni agrese (vypady, uziizek apod.) v m@behu hry. Studie
prokézala, Ze chlapci, Kiesledovali nasilné TV pady, byli Witeli hodnoceni obecnhjako
daleko agresiw)Si nez ostatni. Bylo zjevné, Ze maji uvma zabrany. Ale prévchlapci,
ktefi byli hodnoceni jako vysoce agresivni a sledovasilné poady, byli nezavislymi
pozorovateli ozn&eni jako o Bco malo mé# agresivni g florbalu, nez ti, kté& sledovali
nendsilné programy. Zdalo se, Ze nésili na obrazawnoznilo ést jejich zabran. Zavy
uvackly, ze TV nedi agresivit, ale posiluje existujici predispozice pro nebdipagresi.

Ve skuténosti sefada d@ti divA na petady, které jsou vytdeny za delem osvojeni
prosocialniho jednani. Vyzkumy ukazuji, Zgigsou citlivé steji pro "dobro" i "zlo", které
jsou prostednictvim peadi zpodoliovany. Vyzkumy I. M. Ahnmmera, P. Murraifea dalSich
potvrdily, Ze @ti sledujici tyto p#ady jsou ochot¥jSi k pomoci, ke sdileni a ke spolupraci ve
hie, nez ty, které se divali na neutrainfgaty. A. H. Stein a L. K. Friedriéhpoukéazali na to,
Ze byli i imaginativijSi a vytrvalejSi ve svych hrach.

Zawry vyzrely jasreé: Mnohé @ti nejsou TV "zombie", ale absorbuji kus dobraré&teidi v
televizi. To vedlo k nasledujici otazce, kterowpslozili A. C. Huston, B. A. Watkins a D.
Kunkel3* Jaké jsou &i vystavené televiznim padim a pré? Odpoed je, Ze mnoho TV
stanic je komamiho zangteni, pdady jsou vytvéeny pro divaky, kt# miluji atraktivitu - a
ta je z velk&asti produkovana jako inzerce¢tDpak trapi rodie, aby se také takto chovali.
Déti predstavuji velky trh pro prodej hek, vyzivy, cukratek a dalSich atraktivnich jidgh
fak stanic je vice nez dvacet procent kazdebiskeého TV vysilani énovano propagaci
téchto zalezitosti a reklamam nétské pdady a pateby. Z obchodniho hlediska je program
velmi dolie vyuZity. Ale malé &i (pied osmym rokem) nerozliSuji mezi programem a
komegknim vysilanim. RedSkolaci jsou dle vyzkumnik'velmi &astni" protoze vypravuji o
produktech a sluzbach, které povazuji za "zcelméta

Kdyz déti dospivaji, zainaji se divat na gady v hlavnim vysilacindase. Mnohé zéthto

pofadi jsou tvdeny jako konkurujici rozhlasovému vysiladiasto posiluji pedstavivost

%2 AHMMER, I. M. MERRAY, J. PKindness in the Kindegarten : The Relative Infleent Role Playing and
Prosocial Begavior in Facilitatory Altruisminterational Journal Behavior Development 2, 137933 - 157.

33) STEIN, A. H. FRIEDRICH, L. KIimpact of Television on Children and Youliit. HETHERIGTON, E. M.
(ed.) Review of Child Development Research, volChicago: University of Chiago Press, 1975, s. 1836.

3% HUSTON, A. C. WATKINS, B. A. KUNKEL, D.Public Policy and Children's TelevisioAmerican
Psychologist 44, 2, Febrary 1989, s. 424 - 433.
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téch, ktei cheji vidét a posilit prag to, v co sami 8. G. W. Selnow’ upozornil, ze
positivre vzato, analyza zapletek nazoge, Ze velka #Sina pdadi uei vire ve velmi Siroké
pojaté hodnoty jako 'ih vitézi nadd’ablem”, "tvrda prace se vypladdi "cest je nejvyssi
moudrost”. Podle M. R. Greenber§aR. M. Lieberta a N. Sprafkidaexistuji i negativni
dopady, nebo hlavni programyasto pedvadji stereotypni verze socialnihoésa, v nichz
Spatni, mladi, dde vyhliZzejici a bili muzi se domahaji souhlasu kiiva Zzenské bytosti,
stai, nezmsobili prace, tmaveé pleti nebo cizinci jsou preagani tak, Ze fitahuji nesouhlas
¢i vysmech. Existuji ovSem i pady a serialy, které dokaziemit tyto stereotypy. V nich jsou
napiklad €Zce pracujici portrétovani v poutavyckiligzich, které ziskavaji sympatie divak
Ale to nebyv&asty ani hlavni vzorec vysilanych progitam

ZvIase televizni reklamy vyrazhposiluji tradéni stereotypy. V koménim pojeti muzasto
fidi auto, pouziva drahy parfém, ma &kvoblek nebo je fedstavovan jako sportovec.
Podobi jako v mddnich¢asopisech muz vystupuje v roli byznysmena a jerimegné
zavodni viz f¥idi "prekvapena" Zena. Mnohem vice v3ak Zeny vidime vellaspody#k a
divky jak pomahaji svym matkaniipnyti nadobi, Zehlenii uklidu. J. D. Brown upozauje,

Ze je to prav reklama, ktera &tSinou posiluje jednoduché rodové stereotypy (gende
stereotypesj®

Zda TV ma vliv na dobr@i zlo, ¢i oboji, nelze zarnit za vliv roli rodiny, patel a Skoly v
pribéhu socializace. Ale televize &$uje a ndni tyto tradéni vlivy. TV ukazuje dtem
aspekty socialnich sta, které neznaji - nejen cizi kultury, &m, prirodu a historii - ale také
swt dosglych a romantiku prace, ale i problémy jako alkadmlus, drogové zavislosti,
vandalismus, bezdomovecttiiAIDS. Mnoha zobrazeni sta vSak nejsou zdaleka realisticka
a mladi lidécas odcasu nerozugji tomu, co sleduji na obrazovce. DnesSni mladi |&t#
piesto daleko vice posazeni do reality négdphozi generacégerpajici podeni z laciného
¢teni ped spanim¢i ze zabavné literatury. five nez dosadhnou adolescence, jsou
konfrontovani s velkymi soubory rolového jednanidakazi diferencovat ve z&@em
mnozstvi Zivotnich styl

Németti experti zdaleka nejsou toho naim, Zze by TV vysilani é&em Skodilo. Kdo nevid

posledni dil serialu, neiie se druhy den zapojit do konverzace vrstayrikz v #m mize

3% SELNOW, G. W.Solving Problem on Prime-Time Televisidournal of Communication 36, 1986, 2, s. 63 -
72.

36) GREENBERG, B. SMinorities and the Mass Medi#n: J. Bryant and D. Zilamn (edPerspectives on Mass
Media EffectsHillsdale, NJ : Eribaum, 1986, s. 165 - 188.

%) LIEBERT, R. M. and SPRAFKIN, J. NEffects of Television on Children and You®d. ed. New York :
Pergamon, 1988.

3% BROWN, J. DRace and Gender in Rock Vid&bcial Science News Letter. Summer 1985, s. T9%-
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vyvolat pocity méscennosti. Psycholog dr. Z. Mgittek uvadi, Ze ti, kdo se nemohli divat na
televizni pdadc¢i serial se mohou citit odggni.

Maya Go6tz podtrhuje i sledovani ptadi
relaxani funkci. Zatim co dosi a spoluzaci
kladou na dit poZzadavky, u programu Ize
odpciivat. Pondrné velka shoda je v tom, Ze pro
fadu dti je televize "oknem do $ta" umozujici

rozSiovani obzoru. Mnohé mohou reédi dtem

popsat, aleézbu diamant, rybolov, praci hraiie,
rast exotickych rostlin nebo krevni éfbclovéka ukaze Iépe vhodny nény paad. Nemlug
0 tom, Ze z televizéerpaji mnoha paieni i samotni dosfi o vécech a procesech, které
neznaji.
Mnichovsky Institut fir Medienwissenschaft und Garit se zabyval Zsoby, jakymi
televizni programy zprosgdkovéavaji dtem spoléenské a kulturni hodnoty a Dirk Ulf Stotzel
zdaraznil, Ze v hrdinech serialdéti nachazeji své vzory. Profesorka Ingrid Paussseaa
upozornila, Ze neexistuje Zadny obecny navod jakdit vybrat vhodny program. &necti
experti k tomu dodavaji, zeckteré tzv. doporéované dtské programy mohouiimaset
pocity smutku a nejistoty, zatim co ob&cravrhované pady ve skuténosti mohou it
socialnimu jednaniCesti psychologové by radi il dité u dokumentarnich fildn a
klasickych pohadek, aniz by povazovali za nutnévétis, pro¢ maji takova pani. Jini se
pifimlouvaji za peady, které dokazi spojit zabavu se &glagddnim. ZvIast vyrazna je snaha
doporwovat typy a nazvy konkrétnich progranvhodnych pro &i, coz je ve swtové
produkci edeckych studii o televizi zcela neobvyklé.
O tom, Ze mnohéd unikaji z tizivych Zivotnich situacited obrazovku, kde se identifikuji s
imaginarnim setem oblibenych hrdiin je obecs znaméa skutaost. Stoupenci cirkevnich
spolg&enstvi v tomto fipact zaujimaji spiSe tradicionalistické postoje a zajirfakékoliv
vysedavani u televize i pitact, argumentuji natenou pasivitou a ztrdtou imaginace,
preferuji naopak sbirani vlastnich zkuSenosti.
Skut&nosti také je, Ze mnozicitelé a vychovatelé se vlivem televize nétidvibec
nezabyvaji a o sledovanychipdech a seridlech stchi nikdy nediskutuji. Maria G6tz uvadi,
Ze dospli mivaji pr&¢ z tohoto dvodu o pdadech a jejich vlivu zcela zkreslengegstavy.
Programové&editelka Super-RTL Susanne Schosser&kiuge, Ze vSe, co se lisi od klasickych
pohadek, byva Smahem zavrhovand ljako nasilné nebo nevhodné. I. Paul-Haase, kiera s

uvédomuije, Ze jiz zileme na prahu jedenadvacatéhetstaloporduje, aby se &i nawily
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divat na televizi tak, jako seciujezdit na kole. Poté mohou sledovat obrovské reitvwdz
poradi.

Analyza televiznich prograin ukazuje, Ze obsahuji mnoho pévkradicnich modei
socializace. Existuji i badatelé, kKteipozonuji, Ze pl¢ soustedné sledovani programu je
také socialni udalost. DnesSni malgidjakoZ i adolescenti vyjint¢ vénuji programu plnou
pozornost.Casto si pitom claji své &ci nebo si hraji. Televize se tak pro mnohé stava
dophkovou zalezZitosti - tzv. "kulisou"tpjidle, pii zajmovych aktivitach a kot€ich, i
psani doméacich uloh.

V nekterych rodinach je televize pré&vo
misto, kde se jeji fisluSnici schazeji a
spole&né diskutuji o mnoha zalezitostech.
Televizni programy a videokazety jsou
castym namtem vrstevnik a umo#uji
navozeni a fibéh vzajemné komunikace.

Mnoho socialnich &dci je dnes take

pieswdéeno, Zze masmedia umagi vytvareni univerzalni celostové kultury mladych lidi.

Kdyz Daniel Offer, Robert Atkinson a da¥provadli vyzkumy 6.000 mladych lidi z deseti
zemi, nalezli mnoho velice podobnych sgalch hodnot, postéja pocifi o sok& samych, o
vlastni rodi a pratelich. Atkinson poté konstatoval:
"moderni teenager je produkt elektronické revoluc&ato generace teenagenize
byt prvni, kterd ma zkuSenost se&tewou kulturou a rize byt prvni, ktera méa reélny
pocit vazby s vrstevniky na celémggy"4
Daleko ositejSi pohled na média maji odbornici, iktee zabyvaji kriminalitou mladeze a se
znepokojenim sleduji jeji vist. Rizné komise pro vyzkum televizniho nasili pékalik
desetileti mechanicky paaly projevy nasili a agresivity v televiznich gramech a rly za
to, Ze plati primitivni rovnicetim vicec¢asu ped televizi, tim vice nasilnyatina dit¢ shlédne
- a je proto obech agresivijsi. Mnohé vyzkumy, které nevychéazely z této jedrubud
piedstavy o prosté napodylshledavaly, Ze préwi, kdo se projevuji nasith maji tendenci si
v televiznich programech vybirat @@y s vysokou mirou brutality. Podobné zkuSenosti
uvadsji i psychiati, kteti méli moznost provéét terapii mladych nasilntk Ukazuje se, Ze
mnohé dti se na tyto programy nedivaji, protoze jimippdaji ¥iliS agresivnici jako

%9 OFFER, D., OSTROV, E., HOWARD, K., ATKINSON, K.hE& Teenage World : Adolescent Self-Image in
Ten Countries. New York : Plenum 1988.
40 ATKINSON, R.Family Matters: Respectful, Dutiful TeenagefPsychology Today, October 1988, s. 26.
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zbytena ztratacasu a vybiraji si zcela odliSné tpdy. Zdaleka ne veSker4d mladez je
okouzlena Zelvami Ninja, které kolem sebe mlativhlaehlavati detektivy, ktgi namisto
mozku uzivaji psti ¢i karatistické udery. Otazka, jak je tomu s vlivegtevize na osobnostni
rast ¢i vzestup nasili a agresivity dosud zdaleka nempioksjivé a greswdcivé vyloZzena.
Televize je hodnocena jako mocny socialigacinitel, ale vysoce kontroverznod slov

nadSeni az po naprosté zavrhovani.

Popis vliv vrstevnickych skupin na jedince!

Jak ovliviiuje ze sociologického hlediska jedince Skola?

Jaky je vliv televizniho vysilani na mladého divaka

V ¢em spdaivaji problematické hodnoty plynouci ze sledovani V porada? Jaké lze
uvest prednosti, které @rinasi sledovani vybranych TV péada?

S jakymi piedsudky a neodbornymi vyroky jsi se setkal/-a v Uv@ach o pisobeni TV na

Sirokou verejnost?
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Socialni deviace a spotenskyiad

Spole&nost miZze na prvni pohled budit dojem rteperné pestrosti, chaosu az anarchie
Zivotnich forem, ale ve skuteosti je jeji fungovani zaloZzeno na normativiiadu. Tentaad
predstavuje soubor psanych i nepsanytddpisi a aiekavani, které se vztahuji k lidskému
chovani. Psanéedpisy pedstavuji Ustavy, zakony, vyhlasky &imani, nepsané se zpravidla
odvijeji z tradic a zvyklosti daného spedastvi.

Bez respektu kocialnim(spol&né sdilenym)normamby se jakékoliv lidské spatenstvi zngnilo na
nepgehlednou ¥avu a vznikla by v &m zZ'ejmeg zahy cel&ada konflikti s nepedvidatelnymi pibehy

a nasledky. Na druhé stralzeftici, Ze v kazdém spalenstvi se najdou jedin¢i celé skupiny, které
se chovaji jak proti zavedenémur@dku, tak proti dekavani ostatnich. PoruSov&adu, ale i jeho
dodrZovani je fitom sankcionovano.

Sankce (z latsanctio potvrzuji, schvaluji) je neutrdini vyraz, kterylbdo sociélnich ¥d
pieneseny z pravnické terminologie. Systém sank&dcswo tom, Ze spolmost si neustéle
vytvaii a udrZzuje mechanismy, které v lidech posilujii@oti dodrzovat ifjaty fad. Pozitivni
sankcezahrnuji prosté ifjeti a akceptaci socialnim okolim, psychické dcné odniny,
pochvaly (penize, vyznamenani,élayanérady), udlované socialnim okolim vSem, kie
dodrzuji spolén¢ respektovana pravidla jednaniét¥i pozornost byvadnovananegativnim
sankcim trestim za nedodrzovardi porusovani norem. Trestni postihy obsahuji néejoy
Sirokou Skalu - od prostého zavrzeni, odsygkojevi nesouhlasu az po fyzické omezovani
(nagr. vézrénim), vyhnanstvi¢i zabiti. Pozitivni i negativni sankce byvaji veolgnosti

formalizovany, coz znamenda, Ze mnohéigld pontrné presré definovanymi pravidly a

postupy udlovani.

Co jsou deviace?

Jako deviantni byva oztavano kazdeé jednani, kterétSinacleni spol&nosti nebo socialni
skupiny povazuje za poruseni spokerespektované normy. Tato a podobné obecné definice
nerikaji nic o tom, pro je rekteré jednani povazovano z#jatelné, jiné naopak oztano za
zcestné, vysSinuté, uchylré@ prost vybotujici. Definice vychazeji zipdpokladu, Ze existuje
spole&na nepsana dohoda a vira ve sdileny spokkyiad a psadek.

Dogmatici a lidé, kt# jsou vnitné nejisti v tom, jak se maji vyrovnat s vlastnimatam,
mivaji jask definovano, co jetéba povazovat za normalni a co za deviantni. Igpi n

soukromych definicich, které vydavaji za obeqguiatné pro celou spalrost. Socialni
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myslitelé si vSak wdomuiji, Ze problém deviaci ma mnoho vysoce probliefyach stranek,
jejichz uchopeni a promyslenitquistavuje znmé slozitou zalezitost. Vzdy na mnohé
odchylky jedinec mani nahled v pibéhu Zivota, pod vlivem historickych udalosti aistem
socialni zkuSenosti.

Uchylky v jednani, pokud je dokazemedecky vyloZit a porozust jejich genesi, se jevi
¢asto jako méxohroZujici, nez ty, které jsou nevyitatelné, i kdyZ oboji mohou byt stéjn
nebezpéné pro okoli. Studium historie ro¥h ukazuje, Ze vy®eni hranic mezi normalitou a
deviacemi se zma¢ pronmenuje v piibéhu wka, coz miZze vést az k relativizaci pojeti
odchylného jednani. Pojeti deviaci se navimimod jedné spotmosti ke druhé. Pr&vna
piikladech z djin Ize snadno dokézat, Ze mnozi lidé,rktee pohybovali na hranicicki
dokoncecas odc¢asu vig normality, byli ¢asto obdivovani, ozgavani za hrdinyi Héroe
lidského rodu. | tur¢i a genialni osobnosti nebyly vzdy konformni v jédna vykazovaly v
jednani podivnosti excesy, které by &ki prosli jinym.

Moralisty jiZz po staleti &i rozklad spokenskéhaadu, jeho trvani se vSak nakonec ukazuje
skupiny lidi, ktéi ohrozuji druhé a nejsou schopni rozeznat neldemse sveho jednani. Na
druhé straé snaha utajit mnohé ze svého jednanitesfupé zakona - u jedinci u celych
skupin exponerita obhajé zlocinnych rezinii - je jasnym sédectvim o tom, Zed&sSina lidi

si uwdomuje existenci spalenskych norem atpatelného jednani, vifpsré nejen to, kdy
dodrzuje, ale i kdy porusSuj& prekratuje schvalené normy. Problémepr¢ nespgdiva v
rozpadu spokenskéhdadu jakozto soustavy hodnot, norem a pravidelyaltaktu, Ze utité
spole'enské podminky umagi beztrestné porusovani norem &tSi ¢i mensi mie.

Jeden z velkych probléirdeviaci tvai vyklad otazky genese odchylného jedndidst lidi
povazuje napklad tzv. totalitni rezimy za svérazné a nahodnénailie v Zivot narodi
vznikajici ze souhry ¢kolika nef¥astnych okolnosti, jini naopak stoji na stanovisieiyse,
véetrg zradnych a odsouzenihodnych pénfn je disledkem "Zelezné logiky" &inného
vyvoje, nebd nic se na s#¢ nedje bez picin. Z toho Ize dovodit, Ze i v tzv. normélnich,
Stastnychei bezstarostnych obdobich se uysipol&€enskych systému vytygji podcéovane

a \Las nerozeznateln&ipiny pozdjSich deviaci. Miky se gitom predpoklada, Ze definice
normalniho a patologického jsou vicerd&tabilni. Ve skuténosti je cela zalezitost slogjsi

v tom, Ze ispole'ensky konsensus o tom, co lze/adit pod normalni a co pod deviace se

dynamiky pror¥iuje a je vysoce variabilni od jedné spwlesti ke druhé

Obecré Ize konstatovat, Ze socialni deviadedgstavuji dom&é poruSeni socialnihgadu.
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Lze za & povazovat kazdé jednani, kteréegtupuje spol@nska ¢ekavani a vyvolava
socialni nesouhlas. Stme formulovano: koncept deviacitbe zahrnovat jakékoliv jednani,
které bude nekonformniwi socialnim normam.

Je pravdou, Ze v praktickém zigotnnohé normy nejsou povazovany zdli dalezité a
nekonvegni jednani w¢i nim je snadno tolerovatelné nebo je pEoggnorovano. To
znamena, Ze uviiispol&enstvi mnohé odchylky nemaji téizadny vyznam a neprobouzeji
jakykoliv zajem. Socialni reakce na to, Ze€kdo pijde poz& na pracovni poradu,
nekultivovar stoluje nebo byva @las bizardi obleien je zcela odliSna od toho, kdy&do
piepadne kili penézim na ulici starou damu, budegit@lem dtské pornografig€i o sok&
bude vaza prohlaSovat, Ze je prezidentem vesmiru.

Odchylky a vybgeni zfadu \&ci Ize nalézt v kazdé spdéleosti, porvadz jejich vyskyt ma
univerzalni raz, ale neexistuji univerzalni defndeviaci. Kazda spaieost si vytvéi vlastni
pravidla, gedpisy, n&zeni, smrnice a pikazy a na jejich zakladuréuje, co je delikventni a
ucéluje delikvenfim tresty. To, co j&i neni odchylka od i@depsanéhsadu - spoléenské
uréeni deviaci - je vysoce pramlivé od jedné spotmosti ke druhé. Spalenské ¥dy se
zabyvaji pedevSimdmi deviacemi, které se projevuji jakdsilné jednannebo se jevi jako
vyrazre pohorSujici pro WwtSi paet lidi. Sdilenou charakteristikou takového jednani
ozna&ovaného za deviantni gigma,oznaeni socialni aktivity jakozto skandalni vipac,

Ze se odchyluje od toho, co lidé povaZzuji za "ndnifaErving Goffman i analyze proces
stigmatizace, trefth poznamenal, Ze oztmvané osoby maji "pokazenou identitu” jako
vysledek negativniho hodnoceni od okoli.

Spole&enské pojeti deviaci seémi v pribéhu ¢asu. Tento proces Ize sledovat i v sociélnich
védach, které zagiily svou pozornost na spdlenské deviace od druhé poloviny
devatenacteho stoleti. Za stopadesat let vziidda definic a Skol, které odliSnymtgmbem
pristupovaly k pojeti a k vymezeni socialnich deviacd snah o typologii deviaintaz
napiklad po teorie socialniho nalepkovani. Teprve véndolg byly pod deviace zahrnuty
jak kriminalni skutky, tak pklady zjevié¢ nenormdlnihoci patologického jednani, které
swdci o vyrazné psychické uchylce. Pod rostoucim vliyesgychologickych &d na vyklad
zakonitosti lidského Zivota, jsou i mnohé krimiriattiny vykladany na zéaklad avah o
odchylkach v psychickém vyvoji, coz provazi nejgiklady trestnych nasilnyching, ale i
aplikaci pravnich noremipvynaseni soudnich rozsuidk

Uvnitt spole&enstvi se socialni definice odchylek v jednagnhihpodle hréd, situaci, forem a
vngjSiho hodnocentinnosti aktél. To, zda gjaké chovani bude ozéeno za deviantni,

zalezi zéasti na tomkdo jednéatj. na hréi spolesenskych roliRizné vystupovani a striktni
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dodrzovanitadu se hodi spiSe k vojak, ale ne k socialnim pracoviitk. Herdim,
vytvarnikim a muzikanim je tolerovano daleko uvaingjSi chovani, nez ndjklad
bankovnim wtednikim ¢i stredoSkolskym profesém. U normalnich malych & jsou
obc¢asné nezvladatelné projevy vybusného vztekin®, ale jsou povazovany za nevhodné u
dospivajicickti dokonce dosgych.

Skute&nost, zda je jednani povazovano ¥gapelné, zavisi #stina situacich Clovek, ktery
se prohlaSuje za Napoleona nebo za svatétibe byt odninén boulivym potleskem na
divadelnim pedstaveni, ale bude poslan néeld, kdyz se o totéz bude pokousSet na ulici, v
Uifac® nebo doma. Zabitékoho wdome v béZzném Zivo¢ predstavuje vrazdu, ale jina je
situace ve valce nebo v jasné sebeabran

Skut&nost, zda #&aky ¢in bude nahlizen jako deviantni, zavisi tak& swdcich ¢i na
divacich na jejich vypoedich a interpretacich. dkteri spoluolané prominou pozdni
piichod nebo uvokné chovani fichozim, kt&i jsou opojeni alkoholickymi napoji; jini budou
piti odsuzovat a povazovat jej za vyraz nedostaticharakteru. Bktefi rodice budou pysni
na zalibu svych &i v exotickych Satech a wBni a budou je vydavat za projev ¢gletkého
nadani, jini nabudou feswdceni, Ze jejich potomci trpi psychickou poruchoéu maji
homosexualni sklony.

Nekteri swedci jsou lidmi, ktéi jsou nekompromisrii velmi kritiéti vici jednajicim. S tim se
lze setkat i u fislusnilka vlastni rodiny. V realném Zivéttaké fizni aktéi konaji mnohé
skutky zcela samostatra bez s¥dki. Kdyz se citime provinile, je to proto, Ze jsmeptaw
my, kdo zavrhuje nase vlastni jednani. Zde se yuggeto, co G. H. Mead minil internalizaci
"zobecrlého druhého" a S. Freud vyrazem "superego".

Zastanci teorie konflikt mohou poznamenat, Ze odgdwna otazku, co je a co neni deviantni,
vzdy reflektuje nerovnosmné rozloZzeni moci ve spdigosti. Nekteré skupiny maji moc
vyuZivat definovaného a akceptovatelného chovanspaenosti jako celku, jiné nikoliv.
Promeénlivé postoje viejnosti a soudl ke znasilgni to mohou vhodh ilustrovat. Jest
pomérné nedavno wad zemi llemeno dkazu speéivalo na obti nasilnéhatinu. Jisté druhy
Zen (prostitutky, tuléky, tézké alkoholéky, stopdky, svobodné matky) nebyly schopné dodat
soudim vérohodné dkazy a nebyly proto pojimany v plném slova smyskojoléti, neba’
celé s¥dectvi a dkazy zakladaly pouze na svych vilastnich vybeh. Bylo roviz
nemyslitelné, aby Zeny Zalovaly vlastniho manzedazmasil&ni, protoze tytociny byly
vykladany jako pirozené pravo muze na sexualni sluzbu. Ale Zenské pposléze zisobilo
zmeény v zakonech. To #ho vliv i na pronénu postoji verejnosti k tmto nasilnymcinam

pachanych fedevsim na Zzenach.
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Mnohé deviace provazejiggng lidstvo od nepa#ti. Mnoha potvrzeni této skuteosti najdeme jiz

v prastarych mytech, obsahujicich varovargédposudovym zapletenim do nignéjSich uchylek.

V nové dok jsme s¥dky procesu, vémz se zvla& diky masmédiim ¢které deviace ot
nas\tluji, skandalizuji a vede se proti nim ostry bdj.kdyZ je vysoce pravgbodobné, Ze mnohé
Uchylky existovaly v skrytu po cela staleti, jejiakiedeni na wejnou scénu budi dojem, Ze lidstvo
praw v sokasné dob prochazi hlubokym moralnim upadkem, rozklademitrddh norem a hodnot -

a potaci se ve zmatcich. Zda se v3ak, Ze rubem statoz3ujiciho zostuzovani a skandalizovani
urcitych typi jednani je pokraujici proces neustale se roadjici spoléenské kontroly ktera

z verejnych prostor pronika stéle hlatjbdo soukromi jeding, do domécnosti a zvl&spak do pitmi
loZnic. Tento proces je legitimizovan pod heslerhrany bezbrannych a utiskovanych; v posledni

dobs zejména i, které jsouwrastymi ol¥tmi doméciho nasili nebo perverzi.

Funkce deviaci

Ackoliv se socialni definice émi v pribéhu ¢asu a variuji od jedné skupiny ke druhé, deviace
lze nalézt v kazdé spdileosti. V nejobecESim smyslu psychoanalytik Erik H. Erikson
poznamenal, Ze deviace umaj stanovit hranice skupiny.dlteri lidé jsou peswdceni, Ze
se v zivot mohou pohybovat mimo krajni mezgjgtelného chovani. Ale skupingiké E. H.
Erikson, je schopna jasmrozpoznat meze, po které bud&egiupovani povoleného jest
ochotna tolerovat. Proto je, podleijndeviant osoba, jejiz aktivity se pohybuji évn
tolerovanych hranic chovanitiplusniki skupiny. A kdyz komunita ho¥d s devianty o
odpowdnosti za nevhodné chovani, je to vigstidy vypowd o tom, kolik variability a
kolik odchylek miiZze byt tolerovano i uvnitskupiny, kterd fed timto vyhlaSenim mohla
natas zit ztracet suj zietelny tvar a svou identitu.

Sociolog Kai Erikson soudil, Ze deviace jsou unsadmim jevem a museji tudiz migjaky
smysl. Proto tvrdil, Ze funkci spdenskych dchylek je vyt¥at ohranieni skupiny a
podporovat jeji vnini stabilitu. VeSkeré skupiny - od jednoduché rgdaz po spoknost
jako celek - ustanovuji hranice v tom smyslu, je dkenoveé ¢di, kde skupina z@na, kde
korci, kdo do ni pat, kdo nikoliv, jaky druh chovani je mozny uvnhgkupiny, jaké variace
jsou jest tolerovany a jaké jiz nikoliv. Kazda skupina m#tgm svoji niku v socialnim
prostoru, své kulturni teritorium.

Clenové skupin mohou byt vazani geografickym prastor spolénou fegi, nabozenskou
virou, politickou pislusnosti nebo Zigobem mysleni. Deviacéigpivaji k vymezeni hranic a
k jejich zachovani: proces nalepkovani jistych Jako deviani a zachazeni s nimi jako s
outsidery, kt& se nachazeji mimo skupinu, vytfvangjsi limity skupinového teritoria.
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Obecr plati, Zze kdyz jsou népasobivi ostrakizovani (vykovani ze spolaostici prosg
ignorovani) hranice jsou zachovany; kdyz seirmgisobivi vymykaji kontrole nebo vzdoruji
nalepkovani, hranice mohou byt &miny.

Deviace roviz vyznams posiluji vnitni stabilitu skupin. Normy, které organizuji a lgjia
socialni Zivot, jsou zcela vyjinda¢ vyjadcovany jako pevna a oficiarformulovana pravidla.

| v piipack, Ze jsou normy kodifikovany jako pravni, exists§ibjekty rozlénych interpretaci
a miznych stupit vymahani. Moralni autorita norem vychazi z akumai@ zkuSenosti, ktera
se vytvdila na zaklad mnoha éiznych a zcela jednoduchych rozhodnuti ve sjalsti. Maji-

li si normy udrZet je$tv sowasné dob autoritu, museji byt pravidelrobhajovany a uzivany
jako inné korekce lidského jednani. Jestl&tenové skupiny ptbézneé odmitaji deviantni
chovani, provagi tim sowasrt nové potvrzovani obeénuznavanych norem a vytei
dojem, Ze hranice jsou z&anéci pevne.

V minulosti soudy, prapvani a udileni tredtdeviantm na namstich budily obvykle
pozornost viejnosti; dnes nachazeji své stalé misto v masmklovacich prosedcich.
Vysledek je ovSem tentyZz. \figneseném slova smyslu se moralni a nemotathpo staleti
"setkavaly u soudéi na popravisti”, a v gibéhu €chto kontroverznich st spol&nost
deklarovala, kde se nachazi wdwpa linie mezi kodifikovanou tradici a tim, co se v

spol&enstvi jiz hrouti.

Deviace a socialni kontrola

Sociélni kontrola svou podstatou odkazuje ke vSaah&m, které spalaost vynaklada k
usmernéni socialniho jednani. Primarnim a nesmimmocnymcinitelem socialni kontroly je
proces socializace. Idedélvzato, socializace uvadi lidi do toho, aby bylhggni a pali si
délat to, co maji naplanovano a co je &aar¢ spol€ensky schvalovano. Ale socializace neni
nikdy bez problém a lidé nejsou dokonale fungujici mechaniskiyak v trefném bonmotu
poznamenal Immanuel Kant "nejsou vytesani z rovrdébea". Proto socialni wdomeni lidi

ve vSech spotmostech vede k udrzovani sankci - k éddm pro konformni chovani a k
trestim pro nonkonformni nebo deviantni jednani.

Znaxné rozdily mohou byt mezi formélni a neformalni tolou. Neformalni socialni
kontrolni mechanismysou subtilni neoficidlni tlaky na sounaleZitost kpol€enskym
normam a hodnotam. Jsourepré vypilovany v dilk kazdodenniho Zivota, vémz
povazZzujeme za sami@gme a proto lehcerphlédnutelné jejich precizni tvary a dopady. Sotva

znatelny usré&v nebo pikyvnuti naznauji, co ostatni schvaluji (pozitivni sankce), ochendi
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oc¢i, odmetena a chladnd zdiiost nebo strnulé podani ruky signalizuje, Ze drolgji
udrZovat odstup (negativni sankce).

Vysmeéch a pohrdani, usklebky, drby a klepy jsou v ka&swodm Zivot uzivany jako nastroje
v oblasti osobnich a vSe prostupujicich forem me&dni socialni kontroly. Klabosi-li lidé o
tom, kdo byl ¥ele uvitan na setkanigtel a kdo byl anavny, jaké kdo projevoval neobeykl
chovani, ktery soused @titje neustéle druhé napadaninmlukem, tak je vlasthtestovan a
obnovovan systém norem a hodnot sdilenych lidskymolesenstvim. Pra¥ z toho E.
Goffman vyvodil, Ze poruSeni socialnich noredsqbi nesnaze nejetint, kdo jsou aktéry
omyli a chyb, ale i&m, kteri jsou jejich s¥dky. Omlouvaji-li se vinici oftem a pedstiraji-
li, Ze to, co vykonali, byl jenom Zert, prosté opamti nebo nedorozumi, pak to znamena,
Ze se pokousSeji vejr¢ deklarovanym odvolanim anulovat chybné jednannostt spoléné
sdilenyiad a vyhnout se negativnhim sankcim. Ale kazda omadini socialni kontrola je
zaloZzena na tom, Ze uvadi do Zivota lidského spokvi znany dil moci, ktery zpravidla
posiluje tradici.

V malych skupinach a v tragtiich spolénostech mze stdit neformalni socialni kontrola.
Ale ve velkych sekundarnich skupinach a ve spulsti jako celku je nutna existence
formalnich kontrolnich mechanismFormalni socialni kontrolge vzdy institucionalizovana,
kodifikovana a zviejiovana, aby slouzila jako prevence a korekce dewmihatjednani. V
modernich spolaostech se jisté instituce a organizace specializajudrzovani socialni
kontroly. Policie, soudy aézeni jsou podteny vymahanim prava - zadrzenim a trestanim
zlo¢inct. Psychiati a dalSi lidé ve zdravotnictvi, Kfepracuji s duSevn postizenymi,
rozhoduji, zda tegi onen je¢i neni mentaléd nemocny a zda bude nikoliv podroben |éb¢
(psychoterapii, farmakoterapii, detengijejich kombinaci). Witelé, policisté, psychi#t a
n¢které dalSi osoby jsou s&asré vyznamnymi svdky lidského jednani, nebBgsou z povahy
sveé profese aprobovani jakmitelé socialni kontroly a jsou spéleosti nominovani do pozic,
Z nichZz mohou bezprasdre a vyznama ovliviiovat jednani vybranych skupin akiér

DalSi podoby formalni socialni kontroly jsou vyiteay ve strukturach organizaci. Obchodnici
odmenuji a povysuji zamstnance, kté vyzadovanym zjgsobem vyhovuji a igkrauji
ocekavani organizace a trestaji sesazovanim a prigpausty, ki¢i se neostdci. University
uzivaji @ijimaci ritudly, stipendia, zndmky, zkouSeni a ¥gani k odmindm a tresim
student za zpisoby jejich prezentace. Jedinediza byt gednttem socialni kontroly v
mnoha oblastech s@asrE - doma, v tack, v cirkvi ¢i na ulici, kde policie provadi formalni
socialni kontrolu. MZze byt "@&umovan" davy lidi, coz fedstavuje viejnou neformalni

socialni kontrolu.
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Sociélni ftad nmuiZe existovat pouze tehdy, pokud ve spotssti funguje systém socialni
kontroly efektivié. Zatim nikde na ¢ neexistovala spodaost, kde by si lidé mohlistht
pouze to, co by sifpli oni sami a bez ohledu na druhé. Naopak: kajadesost nuti
jedince, aby sefjzpusobili sva pani, poteby a pedstavy moznych osobnich icipole&né
sdilenym hodnotam a normativnirfadu.

Sociélni kontrola je nastartovdna jiz vip&hu socializénich proces, které probhnou
idealrg, pokud si kazdy jedinec postuposvoji a bude ve svém ziwotespektovat socialni
normy. ParadoxhqivSak plati, Ze iitomnost odchylného jednanitze Winit socialni kontrolu
daleko efektivajsi. Emil Durkheint! jako prvni vystoupil se silnym argumentem, Ze #dé
spol&nosti je nutny ufity vyskyt deviaci, aby bylo mozné stanovitredefinovat hranice
piipustného jednani. Z toho vyplyva, Ze proces, wjepmibéhu spolé€nost stigmatizuje
Zlodkjskeé jednanti prostituci, nize sam o sabbyt vyznamgjSi, nez fakt, ze jeho akiéyli
zavrzeni ¢i odsouzeni. Odsuzovanim a oZkavanim Kainovym znamenim jsou znovu
potvrzeny existujici normy a séasré varovani dalSi akané ged tim, co by v jejich Zivet

nasledovalo f poruseni spolkenskych pravidel.

Paradoxni disledky socialni kontroly

Je ironii osudu, Zefélovani nalepek deviafitn mize mit kontraproduktivni efekt: tj. ime
veést k vyvolavani nasili vigledku necitlivého uplabvani socialnich norem. Gary T. Marx
nagiklad uvadl, Ze jisté druhy zlginnosti jsou vysledkem pouziti prostki
celospoléenské kontroly, zvla&tpak policejnich aktivit. Identifikovalfit zpisoby, podle
kterych bezpénostni procedury fspivaji ke kriminali¢ a deviacim: eskalace, nevymahani
prava a skryté podsovani*?

Eskalaceje ¢astym vysledkem snah o vynuceni pravéjeRd policie niize zvratit mirg
napjatou situaci v hrozivou. N&glad unahlené vniknuti ozbrojeného uniformovanétdilu
na sportovni stadiogi do hudebniho klubu fife vést k okamzitému zvySeni ®&tp k
propuknuti vasnivych hadek, které vbrzku vyvrchpbtyckami, bitkami a naslednym
zatykanim. Tiskovy miuwi ovSem bude mit vzdy pro média vyseni, Zze zasah byl nutny,
protoze bylo ohroZzeno zdravi, majetek a bé&zpeob, coz Ize snadno doloZit fispojnostmi,

které byly zadokumentovany poijezdu policie a po jejim vniknuti do “"zavadového"

4L DURKHEIM, E. Pravidla sociologické metodfraha: Orbis, 1926.
42 grv. k tomu: MARX, G. T. Ironies of Social ControlAuthorities as Contibutor to Deviance through
Escalation. Noneforcement, and Covert Facilitattocial Problems(Februar 1981), fo 28, s. 221 - 246.
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spole&enstvi. Policejni pokusy o zaji$ti a uvaleni vazby za siliii prestupky mohou vést
nékteréfidice k riskantni rychlé jizg k zoufalym pokudm o Unik a stavaji se takipinami
zrareni a umrti, které by za jinych okolnosti nemuselgilkat. Zesilené vymahani prava proti
uzivateiim drog je Zasti odpo¥dné za obrat v distribuci narkotik, potrigreni postihu se
amatérské skupiny vadt zemi relative rychle gemenily ve vysoce rafinované zabijacké

kriminalni organizace.

Policie bude moci vyuzivat "agenty provokatéry", ro zhodli poslanci

Snémovna schvalila zavedeni zvlasStnich policejnich age  ntl. Vyuzivani maji byt p i vySet fovani
Uplatka Fstvi.

Pti odhalovani korupce budodeimé poméhat zvlastni policejni agenti. @ s tim vladni novela trestniho
fadu, kterou dnes drtivowstsinou hlag schvalila Poslanecka &movna. Navrh nyni posoudi Sen&tekava se,
Ze i ten novinku hladce schvali.

Policie dosud nize agenta nasadit pouze kigadech nejzavaZjsich trestnychtini na zaklad mezinarodni
smlouvy. No¥ by tak mohla &init i pii vySefovani Uplatkéstvi. Policejni agent by mohlipobit v korugnim
prostedi a ziskavat tam informace &kdzni material.

"Ukolem protikorugniho agenta je infiltrovat se do prastli, kde existuje pod&ni z korupce, a toto prasdi
se skrytou identitou mapovat, odhalovat trest@munost, shroma#ovat dikazy," ekl jiz diive poslaném
ministr vnitra lvan Langer (ODS).

Nasazeni policejnich agéntna podléhat fisnym pravidhm - pozadat o &imaze zalobce vrchniho statniho
zastupitelstvi, povolovat ho bude soudce vrchnéhals. Ri souhlasu bude muset byt jé@seceno, pré a na jak
dlouho se povoleni vydava. Bude také muset byt on&m zaklad ceho bude mozné agenta identifikovat.
Praha, 13. 2. 2008 (iHNed.cz) Ondrej Leinert, CTK

Nevymahani pravae odehrava tehdy, kdyz je vyvijen silny tlak raiqejni slozky, aby
neprojevovaly ufité Zadouci aktivity, ale je obtizné nebo nemoZalécinit bez wdomi a
piikazi jejich vedeni. Jasnymfiladem je, kdyz kriminalni sluzbatipousti, aby jeji
informatai z fad delikvent trvale poruSovali zakony, a zvyhiagle je proti vSem ostatnim,
ktefi rovneéz porusuji platné zakony. Toure byt jediny dinny zpisob, jak je mozné
shromazdit informace o cet&d forem kriminality - o ilegélnich hernach,cerném trhu, o
obchodu s "bilym masem", o distribuci drog a d&iSic

Skryté podecovanise vyskytuje, kdyZ policiecekava zateni estupniki zakona @ ¢inu a
zcela umysla svadi zlgince k porusSovani prava. Policisté se fildpd mohou vydavat za
zdmozné turisty ifitahujici zlodje. Mohou nakupovatéi prodavat drogy, aby mohli
zmapovat, podporovat a posléze zlikvidovat ilegghhi s narkotiky. Kdyz statni aparét
uvaZzuje o nasazeni agérmgrovokatéd, ktefi poskytovanim uplatk budou typovat a posléze
uswdcovat zkorumpovanéradniky, pak je to zcela zjevnyiklad skrytého podtovani k
trestnécinnosti. Mnohé z &hto a podobnych praktik vypovidaji o tom, Ze vgtahezi
deviacemi a systémem socialni kontrolegstavuje daleko&tSi komplex problérin a jejich

variaci, nez si lzeibec fedstavit.
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Co je to normativni ¥ad?

Co jsou sankce a jaky maji vyznam?

Jak Ize definovat deviace?

Na ¢em zavisi, zda Bjaké jednani bude oznd&eno za deviantni?

Jakeé jsou funkce deviaci v sotasné spolénosti?

Popis formalni a neformalni mechanismy socialni kanoly!

Co jsou paradoxni disledky socialni kontroly?

Co zn&'i vyraz ,skryté podnécovani“ k trestné ¢innosti? Uvad’ priklady z praktickeho

Zivotal

Celkovy piehled teorii socialnich deviaci

Rozsah a obsah uachylného a nezadouciho jednanjiraenyiSi nejen od jedné spaieosti

ke druhé, ale i mezi odliSnymi skupinami u¥rgpol&nosti, coZ vyvolava nejergjSi snahy o
jeho pochopeni a vyklad. Teorie, zabyvajici se a®wim jedincem, se od §dtku pokousSely

z celkového profilu lidského jedince vypreparovat dharakteristiky, které by umoznily
vyswtlit jeho odchylky v jednéni. Klasické teorie, deamé od vystoupeni C. B. Becaria
(1764) a J. Benthama (1789) byly orientovartgdevsSim na otazku postihu za kriminélni
¢iny. Prvni pokusy o vyklad deviaci se pokouSely gidgziognomické teorigychazejici z
biologického positivismu a zabyvaly se osobnostmiminalniki. Pozdji zacaly vedle
fyziologickych parametr brat v Uvahu i sociologické dimenze lidského jednéoz umoznilo
vznik sociobiologickych teorii

Psychologické teorige zprvu orientovaly na otazky patologie lidskémgsleni. Vedle teorii
imitace se s nastupem psychoanalyzy ¥imao pokusy o vyklady hlubinnychiipéin poruch.
Na pidé psychologie se zvlaStv druhé polovig dvacatého stoleti vyvijely behavioralni
teorie a posléze i kognitivni teorie deviantnihadn@ni.

Zvlastni proud tvilly od posatku marxistické teorie(1848)f° pohybujici se na rozhrani
politické a ekonomické teorie sponského vyvoje. Nagnvolné navazalyteorie socialnich
konfliktz, radikalni teorie kritickd kriminologie nova kriminologie radikalne feministickée
teoriealevy realismus

Od vystoupeni E. Durkheima (1897) ve Francii a @gské Skoly ve Spojenych tatech Ize

datovat poatky a posléze dlouhy vyvgocialre strukturalnich teorii na jejichz jide se

43 zapadni tebnice kriminologie za gdtek marxistické teorie sp@leosti neuvagi rané Marxovy novinové
¢lanky a rukopisy, ale vydani Komunistického martifesr. 1848, ktery se stal programem hnuti.
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zformovaly Skolysociélniho tlakykulturni teorie deviagisubkulturni teorieateorie sociél@
ekologicka Od Shutherlandovych texb kriminalitt (1939) se rozvijejsocialre procesualni
teorie v jejichz ramci vzniklyteorie weni se deviantnimu jednateorie nalepkovanateorie
socialni kontroly

Psychologové se zpravidla zajimaji o specifickéraktaristiky deviantni osobnosti a kladou
si otazku, proé urciti jedinci voli v jednani Uchylné a obecmavrhované praktiky. Zakladnim
sociologickym problémem neni, @gree ®jaky jedinec chova vystdnim zgsobem, ale pko
se deviace vyskytuji jako takové, pree odehravaji podle ditych vzord jednani a prdjsou
nektefi akt& pravEpodobrji néz jini ozna@&ovani za nositele deviantniho jednani.
Psychologové na rozdil od sociotogétSinou preferuji ficiny vyplyvajici ze socializace a
ontogeneze jedince, zabyvaji se individualnimi &wiastmi deviarit a socialni vlivy

povaZzuji spiSe za druhotné.

Osvicenstvi a prvni texty z kriminologie

Predehru k modernim teoriim kriminologie a k obgsim Uvaham o deviantnim jednani
porusujicim pravnifdd tvaily texty osvicenskych filosdéf Zijicich ve druhé polovin
osmnactého stoleti. Francii v té dalitiasla véejna poprava atentatnika Roberta Francoise
Damiense vykonana v r. 17570svicenci protestovali proti #pobu jeho popravy ze dvou
davodi: a) forma trestu jim ipadala neudtiteln¢ krutd a nehumanni, b) nesouhlasili s
obecnym mianim o relacich mezi zéiny a tresty. V té dabv Evrop: prevazovalo pojeti
zlo¢inu odvozené z katolického dogmatu. V opozidicivcirkvi a jejim stedowkym
praktikdm osvicenci formulovali své filosofické arhanistické texty.

Osvicenské hnuti v ostrém protestu proti slepé aipoé¢ram vyzvedlo rozum a zkuSenost,
které nEély nahradit excesy, moralni zkazenost a korupcd&dni spolénosti. Vytvaili dvé
nové doktriny - deni o spoléenské smlouva o svobodnéuli jedince. Vid¢i teoretici hnuti

- F. M. Voltaire, Ch. de S. Montesquieu, C. A. Halus, J. J. Rousseau a D. Diderot ve
Francii, I. Kant v Nmecku, A. Ferguson, A. Smith a D. Hume ve Skotskwychéazeli z
pieswdéeni o svobodnéw jedinca, ktefi na zaklad svého racionalniho nahledu a zcela
svobodomysla vytvareji spol€nost prostednictvim tzv. spok&enské smlouvy.

Prvni teoretici, obracejici pozornost ke éhim a nasledujicim tresn, protestovali proti

barbarskym feudalnim metodam, které se reproduiovalo porevoldni éry. Klasické

44 podrobny popis popravy R. F. Damiengetjskl na Gvodnich strankach Foucault, bbhliZet a trestatPraha:
Dauphin, 2000, s. 33 - 36.
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kriminologické teorie tak tvdly soutast osvicenského hnuti. Nejzn§si teoretici v té dob
byli Cesare Bonesana Marquis di Beccaria (17304¥7a Jeremy Bentham (1748 - 1832).
C. B. Beccario vydal v r. 1764 utly spiéko zlatinech a trestech, vém se zabyval
barbarstvim v trestnim pravu a v jeho procedur&apadl svévolnost, vulgaritu a brutalitu
prava a zléinnost pravniho systému roasiého v Evrop osmnactého stoleti. Jeho text uvedl
v Zivot novy koncept trestniho prava zaloZzenéhspal€enské smlouy a na pirozenosti
pravéloveka. V eseji vyjadl nasledujici principy:
1. trest za zIloéin musi byt zaloZen na zakonech (icelum crimen sine lege
2. aplikace zakona ve spéleosti by n&la byt rovna pro vSechny, bez ohledu na postaveni,
3. prisnost trestu by #ha byt jak limitovana, tak jista, ada by byt adekvatni trestnému
¢inu,
4. rozumny zaklad trestje odstrasujici efekt,
prevence kriminality by &la predchazet aplikaci pravniiddu, ktery respektuje princip
rovnosti vSech lidi.
wer pureery DeECcariovy ideje byly zahy velice Siroce aplikovaaydokonce i
DELLE pENE. Osviceni despotové pod vlivem ducha osvicenstidlz mijali celou
fadu, v rkterych zemich bylo vyraZznomezeno i uzZivani trestu

smrti. Nekteré z ¥&chto princigh se Sfily prostrednictvim Deklarace

nezavislosti (1776), francouzské reuaiu Deklarace praloveka

i (1789), dale pak pomoci neblaze proslulého Frarsi@io trestniho
N
: kodexu (1791), ktery fedstavoval kruty vysgth ideam viejre
"~ mpceLxty, vyhlaSenym v pibehu revoluce.

Beccariovo pojeti se velmi rychle prosazoval@civdrsnému,
svevolre aplikovanému a d&r¢ panujicimu pravu. Myslitel se skdvproti trestu smrti -
dokonce i za vrazdu <koliv tato pozice byla v rozporu s logikou "liben@io kréda". Ale
jeho ideje zaujaly centralni postaveni v tklasické pravni Skola angléti filosofové a
reformétdi jako Wiliam Blackstone (1723 - 1780), Jeremy Bemh (1748 - 1832) a sir
Samuel Romilly (1757 - 1818)rifli a aplikovali jeho nahled do svého usili refmvat

anglicky pravni systém.

45 C. B. Beccario se narodil v Mildra pochéazel z aristokratické rodiny. Vystudovalvensitu v Pavii a pozii

se z#al zabyvat filosofii a literaturou, zvl&spisy francouzskych filostfjako byli Montesquieu, Rousseau a
dalsi.

46 BECCARIA, C.On Crime and Punishmergivodni italské vydanbDei delitti e dele penngéyslo anonyma v
r.1764.
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Beccariova prace je dodnes ne&djye vyznamna v tom, Ze obsahuje zakladni principy
modernich ¥zenskych reforem a tud "zéklad pro nasledujici
zmeény v trestnim pravd” Leon Radzinowicz byl toho nazoru, ze
ideje tohoto dokumentu obsahuji vychodiska "libeitéd weni” o
trestnim pravu. Ve sttmé podob je vyjadil zhruba nasledown®®

1. Omezeni osobni svobody na zalkdaekstniho prava by &o mit

své hranice.

2. Presumpce neviny by da byt vid¢im principem pro vykon

o "l
I

spravedInosti.

3. Mél by existovat psany kodexgsre vymezujici jak poruSeni prava, tak tresty.

4. Trest by n&¢l mit raz odplaty - coz znamena, Zéppusti prostedky s jejichz pomoci
delikvent mize nahradit Skody nebo odSkodnit poSkozené.

5. Prisnost trestu by #ta byt striktré limitovana. Mela by byt proporcionalni ke ztou a na
druhé straé by nengla smérovat k tomu, Ze by byla uzivana pro prevenci buduuc
poruseni zdkona nebo k zastrasovani druhych.

6. Trest by nél odpovidat pirozenosti deliktu. Naipklad pokuty Ize povaZzovat z&imérené
pro kradez,desné tresty za vhodné pro nasiln&iig.

7. Tresty maji byt udovany rychle a s jistotou.

8. Delikvent by ng&l byt trestan za to, co vykonal a ne pouzivan jaétstrasujici fiklad pro
reformni krokyci pro spolénost, coZ znamena, Ze pravo saudgkladat zakony by &lo
byt omezené a &o by byt zaloZzeno na spachaném poruSeni zakonse sz aby se
menilo podle osobnosti pachatele.

9. Potencialni zldinec je nahlizen jako nezavisla, rozumna osobrkbsta by ndla uvazit
dusledky zl@inu. Z toho plyne, Ze vSichni dostavaji stejnytsstejné poruseni prava.

10. Je lepsi provad prevenci kriminality nez ji trestat. To vyZzadlgenkrétni a limitovany
kodex pravnich fedpigi.

Myslitel J. Bentham upravil Beccariovy ideje o poogonali€ tresti a velil je do principu

tzv. kalkulu Sésti (felicity calculus), v &mz tvrdil: trest by mil byt provadn prop@&tenym

zpusobem tak, aby bolest z trestteyézila radost ze spachani trestnéimu, ale na druhé
strar¢ by nengl ptikazovat konformitu k pravu. Prdstnictvim anglického prava Beccario
ne@imo ovlivnil trestni pravo i v Americe. Sir S. RdipipouZil jeho argumerit k redukci

4T SCHAFER, STheories in CriminologyNew York: Random House, 1969, s. 106.
48 RADZINOWITCZ, L. Ideology and CrimelNew York: Columbia University Press, 1966, s.4l -
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vynaseni rozsudktrestu smrti. Blackstounoviiomentde k anglickému pravit? ktery zna
kazdy americky student prav, byly publikovany pojesten rok po Beccarigveseji, &koliv

je zcela rejmé, ze byly psany na jeho zakiad

Beccariovy ideje byly upraveny na aiku devatenactého stoleti neoklasickymi mysiliteli,
ktefi doplnili u¢eni o svobodnéii radou poznamek zniiwjicich tresty z&iny provedenych
za takovych okolnosti jako neigobilost, nefi¢etnost, imbecilita nebo &k vylucujici
odpowdnost® Za statistickych dat a analyz neokéiskritici vyvodili, Ze socialni dohoda
piimo odpovida zvlastnim zimnym vysledikim. Z toho plyne, Ze mira oficialni Zimnosti
obvykle vyjadovala spiSe socialni aktivity nez individualni sifdke zla@&innym skutkim.
Z&kladni koncept klasické Skoly byl postaven naleign principunullum crimen sine lege
(neni zl@inu bez zakona) aullen poena sine leg@eni trestu bez zakona), coz jsou principy,
které jsou ud¢i ve vSech modernich spotestech respektujicich prawiaid.

Prechod od drazu na svobodnou dlf individualnich aktéh u klasické Skoly k
deterministickému &eni byl motivovan pracemi belgického matematika lptda Queteleta
(1796 - 1874) a Francouze Andre-Michela Guerryhito Tyslitelé jako prvni aplikovali
védecké metody do studia zionosti, pouzivali statistiky k objasni relaci mezi
kriminalitou a socialnimi faktory a zaloZili tzvakografickou Skolu.
Jeremy Betham (narozen r. 1748) byl britskym fifeso s [
pravnickym vzdlanim. Jeho vliv na pravni mysleni byl tal
pronikavy, Ze byl oznsmvan za jednoho z nejiich filosofi a L
reforméatofi swta, kterého bylo mozné nalézt. Ve skimesti se
pokousSel v inovované verzi obnovit epikurejstvi agem principu,
Ze ctnost je nejbezpesjSi prostedek k libosti. Lidé usiluji o &sti,

ale zl@inci jsou ti, ktéi pritom postupuji chyb Proto je proziravé

vypccitat hodnotuitznych rozkoSi a obégle spravovat prosdky, které k nim vedou: préav
to je cesta k dosazeni ctnosti. Jeho pravenulze parafrazovat vyrokem:t"&rest odpovida
zloc¢inu", neba’ veéfil, Ze lidé konaji ¥dome a rozums. Jako racionalista soudil, Ze lidé vzdy
budou mit snahu vyhybat sgenam, z nichZ pochazi bolest. A proto plati: poktldvek
nahlédne, Ze nezadouci skutky mohéwuqulit bolest - tj. trest za zéin bude dostata¢ tvrdy

- bude volit takové jednanifimémz se vyhneém lakavymcinum, jejichz vysledkem by byla

4 Commemaries the Laws of Englandrv. k tomu RADZINOWICZ, L.ldeology and CrimeNew York:
Columbia University Press, 1966, s. 19 - 20.

%0 Po tzv. M'Naghtenavkauze (1843) bylo uvedeno do praxe pravidlo akgtih a americkych soudnich dvor
zvazovat zfisobilost ¢i nep‘icetnost zaloZzené na delikventovzpisobilosti rozliSovat mezi pravem a
nemoralnimi ¢iny. M'Naghtenovo pravidlo vyhlasilo, Zze "néfetna osoba" pozbyla odpsnost. Pokud
provinilec vykazuje znamky neigobilosti, pak ma byt uzéen spiSe v k&ebrg, nez ve ¥zeni.
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bolest gevaZzujici jakoukoliv radost pativanou ze spachanigstupku.

Bentham povaZoval svou filosofii vypitatelnych disledki a zasah socialni kontroly za
utilitarismus, nebt prohlasoval, Ze Zzadny skutek nebude souz&akym absolutnim
iracionalnim systémem, ale podleétitelného principu povazujiciho vySSi mirwstt za
odmenu za ¥tSi paet dobrych¢iniu. Navzdory své ve v utilitarismus a ve svobodnotiliv
lidi, Bentham rov#Z nazndaoval, Ze chovani e byt natené, coz stay do protikladu k

pii¢innému objaséni zlatinného jednani:

Co tvorilo jadro textu o zlo¢inech a trestech C. B. Beccaria?
Jak filosof J. Betham vylozil Beccariovy ideje o poporcionalité tresta?

Co je to M'Naghtenovo pravidlo?

Fyziognomickeé teorie deviaci

Zrod fyziognomickych teorii se odehrél v devateasactstoleti a fedeSel ostatni teoretické
koncepty. Zastancgthto teorii deviaci tvrdili, Ze kriminalni typy odpidaji jejich vzhledu.
K proslulym pati klasické studie Itala Caesara Lombrosa (1835061 %azyvaného "otec
moderni kriminologie", ktery se zabyval fyzickymyrazy tZzkych zl@&inci a soudil, Ze
silnym mravnim Upadkem se vyzngi ti, kteri vyhlizeji zn&né divoSsky, atavisticky¢i se
chovaji jako "mé#cenna zwiata". Proto pry Ize poémné snadno identifikovat ztonce podle
rezavych vlas, Gskanych &i ¢i choma&ovitého vousi?? Lombroso je povazovan za autora
vyrazu "rozeny kriminalnik", ktery poprvé pouZzilrv1876 ve své studii. Pog8i vyzkumy
prokazaly, Zze rana Lombrosova teorie je zcestrappe vSechny uvé&dé znaky se vyskytuji
u delikventi stejre tak casto jako u zcela poctivych lidi.

Pro mnohé kriminology byl Lombroso zakladatelem dataické discipliny, ktera jakozto
novascuola positivavytvorila vyrazny badatelsky program; pokousela se ohjekthodnotit
vzorce lidské jednani podle ideji zakladatele astické sociologie Augusta Comta (1795 -

1857). Pozitivisté aplikovali sociarnveédni model na vyhledavantipin a nasledi jednani a

51 srv. k tomu: BENTHAM, JUvedeni v principy moralky a zakonodarsivig9, Deontologie1834, aZasady
zakonodéarstvi atanského a trestnih(zpracované a vydané jeho zdkem Et. Dumontem) drazsky (l. vyd.)
1801, (Il. vyd.) 1820, (viekladu F. E. Benekeho¥mecky 1830; dale pak COLEMAN, Hhree Criminal
Laws Reformer : Beccaria, Bentham, and RomiNgw York: Dutton 1923 a GEIS, Geremy Bentham.
Mannheim, ed. Pioneers in Criminology. Montclair,]\ Patterson Smith, 1973.

52 LOMBROSO, C.L'Uomo delinquenteMilan: Hoepli 1876 (Lombroso proved! 5 revidovahyedici svého
dila, v nichz se &noval syntéze ¢eni Ch. Darwina, H. Spencera, A. Comta a dalSicB}MBROSO, C.Crime :
Its Causes and Remedig3ranslated by Henry P. Horton.) Boston: LittBrown 1902. LOMBROSO, C.;
FERRERO, WThe Female Offendektondon: T. Fisher Unwin, 1893, 1895.
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usilovali o vypracovaniadeckych metod ke studiu kriminality.

V Lombroso¥ dile pokr&oval jak jeho nadSeny obdivovatel a Zak Enrico iFEi856 -

1928), tak Raffaele Garofalo (1852 - 1934). R. Gdooargumentoval proti ideji klasické

Skoly o "trestni proporci”, ktera vyjéavala, Zze kvantum trestu byéh odpovidat mnozstvi

zlo¢inného jednéni. Statni intervence bylan ochra@ovat moralnitdd spolénosti proti

jednani "pirozenych kriminalnik", proti chovani pohorsujici zakladni moralni pteki
bezuhonnosti (dobra) a litosti (soucitu). Ganfakoncept byl povazovan za psychologicky
dusledek Lombrosova pojeti Zimného jednani jako atavismu, néktwrdil, Ze individualni
sklon ke zl@innosti by n&l byt zvazovan ve vztahu ke schopnosizpisobit se nebo byt
adaptovan ke spaigosti.

Uceni positivist se udrZzelo do dvacatého stoleti ve Spojenychctatede je bylo mozné

shrnout do néasledujicich treinde studiu problérin kriminality:

1. Zamgfeni na individudlni zikinnost, spiSe nez na legatmy.

2. Zdarazreni wdeckého zkoumani biologické a socialni determinacedmitani ideje
svobodné ule nebo individualni volby.

3. Zvazovani pedpokladu, Ze delikvent, ktery jegjakym zpisobem odlisny, je "chory"
nebo patologicky, a tudiz musi byt aéetin, napravovan nebokn.

4. Odmitnuti trestu na zaklagiedpokladu zastraSovani a prosazovani snah napraétiou
zalozit na terapeutickém nebo Iékeem modelu - a spolu s tim reformovat instituce pr
vézeistvi podobn jako nejasné rozsudky, a podporovétgm podmigna propudni
(parole).

Positivni Skola posléze poloZilaichz na bio-psychologicky determinismus, tj. na jdéel

kriminalita je vysledek osobnostrkonstitwnich faktofi ¢i tzv. "osobnostniho typu”. Pro

devatenacté stoleti bylatipnaina vira v pisnou kauzalitu afpswdceni, Ze metodologii
piirodnich ¥d mohou pevzit wdy o lidském chovani, které v té dokiadly hlavni dirazy na
lidskou girozenost, p& a vychovu.

V r. 1830 A. Queteled a A.- M. Guerry polozilirhz na vyznamné socialni faktory jakéky

sex, vychova, klimatické podminky a rasa. Jeji¢enil bylo veéleno do prohlaseni Britské

kralovské komise pro kriminalitu (v r. 1863), ktaraoudila, Ze spotenské poréry jako je
obecnd drouve prosperity, mira blaha ve spdimsti a stupg zangstnanosti ¢i
nezamdstnanosti maji &3i vliv na rozsah kriminality, nez uzivany systéesf.>3

Ackoliv mnozi zkuSeni pravnici ackteri socialisté vyjatbvali nesouhlas s idejemi,

53) K ¢innosti British Royal Commision on Crime v r. 18@3: RADZINOWICZ, L. Ideology and CrimeNew
York: Columbia University Press, 1966, s. 31 - 38.
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lombrosianské doktriny, dominovala dlouho v diskhsbd kriminali¢ v Italii, Némecku,
Rusku a Francii. Jeji zéry byly testovany ve Francii koncem osmdesatycla le@atkem let
devadesatych devatenactého stoleti a byl jeSfaky ¢as giznivé prijimany zaujatymi
nadsenci.

Wiliam H. Sheldon, inspirovany Kretschmerovou tygmil, se poz#i pokusil dokazat, zZeip
juvenilni kriminali€ se nejastji setkhme s tzv. mezoformnim typem, ktery ma idob
vypracovanou svalnatou postavu atletické konstjtyeevelice aktivni, agresivni a &ds
nasilnicky. Endomorf ma objemnou postavu se sklokeobezit, pomalejSi pohyblivost a
byva znamy svou letargickou povahou. Ektomorf jeakiié Stihlé postavy, je mé&socialni,
ale vice intelektualni nez ostatni typy. Mnohé grdbviantniho chovani suci pro prevahu
mladistvého nebo vyzabléhaghkého adolescentaSheldon byl takéfieswdeen, Ze existuji
velmi vyrazné vazby mezi somatotypem a psychiagridkporuchami.

Nasledné studie o vztazich medesnou stavbou a delikvenci byly zpracovany Sheddoa
Eleanor Glueckovymi. Glueckovi pouzili tsomatické typy W. H. Sheldona (mesomorfni,
endomorfni, ektomorfni) afjglali k nim ¢tvrty tzv. "rovnovazny typ" (balance type), ktery
oznaoval chlapce s nerozeznatelnou dominan¢téshou stavbou. Ve velice rozvleklych
vyzkumech neohiejr¢ peilivé studovali velké vzorky delikventnich a nedelikvéoh
chlapdi. S. a E. Glueckovi odhalili, Ze mezomorfni typ Higproporcionalé zastoupen mezi
delikventnimi hochy (60,1 procent). Pouze 14,4 embcmladych pestupé zakona bylo
ektomorfni konstituce; ale 39,6 procent nedelikagsit bylo mezi ektomorfnimi typ3.
Glueckovi tvrdili, Ze porrné vysoka disprorcionalita v gtu naruSitel zadkona je typicka u
mesomortfi, protoZe jejich sila a mrstnost jim uniofe splnit naroky kladené na role
delikventi. Endomorf niize byt iliS pomaly a nemotorny a ektomoififils kiehky na to, aby
stali usgSnymi zlainci. McCandless a jeho asistenti nenalezli sigaiftni relace mezi
télesnou stavbou a kriminalitou. Vztah mezi fyzickywmhledem a zl&innosti se jim v
nejlepsim pipack jevil jako velice nevyrazny?

Naproti tomu se D. R. Owen v druhé polavidvacatého stoleti pokousel dokazat, Ze

kriminalni jednani Ize vylozit na zakladvlastnosti v chromosomovy¢hdach.

54 SHELDON, W. H.Varieties of Delinquent YoutiNew York: Harper, 1949.

% GLUECK, S; GLUECK, E.Of Delinquency and CriméSpingfield, IIl. : Charles C. Thomas, 1974), s.\2
ranych studiich Glueckovi identifikovaladu osobnostnich rgskteré tdaja charakterizuji antisocialni mladez:
1) pribojnost, 2) vzdorovistost, 3) extroverse, 4) amlgnee, 5) impulsivita, 6) narcismus, 7) podezirav8}
destruktivita, 9) sadismus, 10) nedostatek zajnuruié, 11) pocity zneuznani, 12) he&ra k autoritam, 13)
chudé osobni dovednosti, 14) duSevni nestalost, hbSjilita, 16) za¥ In: GLUECK, S.; GLUECK, E.
Unraveling Juvenile DelinquencZambridge: Harvard University Press, 1950.

5% McCANDLESS, B. R.; PERSONS, W. S., and ROBERASPerceived Opportunity, Delinquency, Race and
Bod Build among Delinquent Youtliournal of Consulting and Clinical Psycho|dy972, r@. 38, s. 281.
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Sociologové, psychologové, psychiakriminologové i penologové se dnes shoduji v tdm
pokusy o fyziologicky vyklad deviantniho chovani jmeelmi omezenou platnost, nebo

pripisuji zcela zanedbatelnou roli socialnim asfekt

Pro¢ je C. Lombroso povaZzovan za otce moderni kriminolgie?
Jakou typologii vypracoval W. M. Sheldon?

V ¢em manzelé Gluckovi korigovali Sheldonovu typologhi

Moderni sociobiologické teorie

Patatky pokus o modernizované pojeti sociobiologie
iniciovala publikace E. O. Wilsor®d, ktery biologicky
| zéklad zl@innosti ot dostal do sedu zajmu odborntk
Sociologie se odliSovala od ranych teorii chovaniichz
bylo zdirazreno, Ze biologické podminky a zejména
vrozené pedpoklady ovliviuji vnimani a tieni socialnimu

chovéani, které je néasle&inprovazdno se strukturou

prostedi.

Sociobiologové nahlizeli na biologii organismu, prstedi a na &eni jako na vzajent
nezavislé faktory. V zasadverili, Ze probléemy v jedné oblasti mohou byt &miny pod
vlivem rekteré jiné. Kupikladu lidé trpici neurologicky podminymi potizemi v deni
mohou pod vlivem specialniho dmyani zlepsit své
dovednosti ¢teni. Vyklad &chto proces se opira o
preswdceni, Ze lidé jsou biologické organismy, jejichz
osobnost a chovani jsou owviwvany fyzikalnimi steja
jako enviromentalnimi podminkami.

Biokriminologové napadli tradni kriminology, Ze pod
vlivem sociologie ignorovali biologicky zaklad likisho
chovani. Sociologové naili kriminology, aby nechali

spadnout pod 8t veSkeré narty odhalené v biologii a v

experimentalni psychologii. Mimoto tradii kriminologové ragji nahlizeli obsahy vyzkuin

a zprav o chovaniipvazr skrze dotazovani nebo osobni vypdiy spiSe nez aby se zabyvali

57 WILSON, E. O.SociolobiologyCambridge, Mass : Harvard University Press, 1975.
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pozorovanim aktualniho lidského jednani.

Moderni biokriminologické teorie obsahuji¢kolik pozoruhodnych princip Za prvé:
odmitaji gedpoklady, Ze vSichni lidé se rodi se stejnym po&em schopnosti a
piedpoklad k uceni - a naslednje jejich chovani kontrolovano socialnimi silardatimco
tradicni kriminologové vychazeji (explicithnebo implicitg) z toho, Ze vSichni lidé se rodi
rovni a Ze jejich rodie, Skoly, spoluokané a patelé kontroluji jejich néasledny vyvoj,
biokriminologové argumentuji, Zze ani dva lidé nejsetejni (kromd vzacné vyjimky
identickych dvojat) a kombinace lidskych genetickych iys prostedi vzdy vytvéi vzorce
individualniho jednani.

DalSi kritickou vyhradou modernich biokriminologe jejich postoj k geni. VeSkeré socialni
chovani, ¥etné kriminalniho, je natené. Kazdy jednotlivy organismus ma jedimg
potencial k deni. Fyzické a socialni podminky interagujidblimitné, nebo zvysuji kapacitu
organismu pro &eni. Lidé se & prostednictvim proces zapojujicich centraini nervovy
systém a mozek. d&&ni neni kontrolovano skrze socialni interakce, l@ilechemicky a
interakcemi bu&ného systému. Obe&mplati, Ze deni se Mze odehrat pouze tehdy, kdyz se
odehraji fyzikalni zrény v mozku.

C. Ray Jeffrey, znamy biokriminolog, uved| naslécdiunodel chovani:

geneticky kéd x progedi =

mozkovy kod x prosedi = chovani

Jeffreyovy argumenty mohou vypadat na prvni poldéd @ilis sofistikované, ale obsahuji
racionalni jadro, které jedba brat v Gvahu. Jeffrey tvrdil, Ze geneticky lkdthozkovy kéd
jsou principial@ biochemické povahy, podmiji biochemické struktury chromoséama
nervovych transmisi v mozku. Typy chovani (odfmbvna podsty) jsou vytvdeny
organismem, ktery je odkazan na okolni pfiygra na cesty, v nichz jsou &8i stimuly
kodovany, pivadkny a dekddovany v nervovém systému a kKodev mozku. Neddime
chovani o nic vice, nezédime vziist nebo inteligenci. E&dime kapacitu pro interakce s
okolim. Sociopatie nebo alkoholismus nejsoédi¢hé, ale mohou to byt biochemické
pohotovosti pro takové chovani. Tatbpgpavenost k jednani jeripomna v mozku a je-li dan
jisty typ okoli, bude prawipodobné, Ze jedinec bude produkovat drazdivaezdrzenlivé
jednani ustici v sociopatii nebo v alkoholismus.

Oblast biokrimonologie obsahuje dnes jiz celadu vyzkund, které byly zarmdreny k
vybranym otdzkam a téntath. Teoretici upozaiuji, Ze i studiu tohoto materialu by kriticky
posuzovatel neth zapomenout na skuteost, Ze biokriminologie je nova oblast vyzkumu.

Relativie malo z jejich vyzkumi bylo podrobeno fisné ¥decké kontrole, zji§ha data
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postradala srovnavani dostat& velkych populanich vzorki s kontrolnimi skupinami a
pouzivani dalSich technik, které z&uwji validitu vysledki. Obecr Ize soudit, Ze existuje-li
biologicky zaklad vyznamny pro delikventni jedn&ja, nesporné, Zze v budoucnosti bude
tteba obhajit ¥deckou piikaznost biologickych teorii slozitym testovanim.

V né¢kolika néasledujicich odstavcich Ize alespstruiné zminit rekteré reprezentativni
vyzkumy na poli nové &dni discipliny. Diti vyzkumy v této oblasti byly sénovany k
n¢kolika jednoduchym otazkam, podle nichZz se modkeiwkriminologiefidi, kdyz realizuje
sveé badani: a) jak biochemické faktory oiiliyi uceni a nalezité vzorce chovani, b) jaké jsou
vztahy mezi funkcemi mozku a deviacethilocinnosti, ¢) lze potvrdit zakladni ideje o vlivu
genetickych faktar na odchylné jednani a zionost?

V oblasti biochemickych faktér byly zkoumany vlivy nedostatku vitantina minerat,
jejichz pokles pod minimalni hladinu oviiuje fyzické a mentalni schopnosti a projevuje se i
v chovani®?® V nésledujicich desetiletich se pozornost &im na nespravné stravovaci
navyky, které zfisobuji nedostatek p@bnych mineralnich a biochemickych latek, ifldpd
sodiku, drasliku, kalcia, aminovych kyselin, monoaha peptid, coZ niZze vést k depresi,
manii, ke kognitivnim probléim, vypadkm pangti ¢i k abnormalni sexualni aktivif®
DalSi zkoumani vlivu vyZivy na chovani bylo z&eno na iizné diety, zvlast pak na ty,
které vedly k zngnému nedostatku karbohydiaa cukru®® Diety, které nily za nasledek
vyrazny nedostatek Skrobovin a ciukvedly ke zvy3eni drazdivosti, k nasili a k agrigsi®?

Jiné studie se zattily na vyzkum vlivu hypoglykémie. Ta se projevi,y&dhladina glukosy

(cukru) v krvi klesne pod Urovienutnou pro normalni acinné fungovani mozku.#znaky

%8 Napiklad nedostatek thiaminu u alkohalikkteri trpi nedostat®ou, nekvalitni vyzivou a nechutenstvim,
mize navodit i Wernicke-Korsakoffovu chorobu. Leongtighpchen se zabyvalidledky nedostatku vitaminu
B® a B° (HIPPCHEN, L. (ed.Ecologic-Biochemical Approach to Treatment of Dgliants and CriminalsNew
York: Von Nostradam Reinhold, 1978, s. 14.).

¥ viz k tomu napiklad: KRASSNER, M. Diet and Brain Functiddutrition Reviews1986, r@. 44, s. 12- 15.

80 KRESHNER, J.; HAWKE, W. Megavitamins and Learnimjsorders : A controlled Double-Blind
ExperimentJournal of Nutrition,1979, r@&. 109, s. 819-826.

61 Nagr. Stephen Schoenthaler proved| experiment s 2Zsnamymi mladistvymi, u nichZ zjioval, zda zvySeni
hladiny cukru ovlivni jejich chovani v institucioiném prostedi. V pabéhu experimentu zkouSel zmit nékteré
stravovaci navyky sladkymi ovocnymi dzusy, podanésiadkého medu, nabizel odsouzenym sladké shidan
sladka jidla apod. Schoenthaler zjistil, Zze uvedem®ny v jidelntku zpisobily vyrazné snizeni kaiskych
piestupki, patet vzajemnych napadeni, Uto& odepeni poslusSnosti. Ty se uvhkazeiské instituce snizily o 45
procent. Je nutné poznamenat, zZe tatoégjidtyla konzistentni, kdyz byly vyléeny takové faktory jakodk,
predchozi pestupek dle zdkon& rasovy mivod. Viz k tomu: SCHOENTHALER, S.; DORAZ, W. Types
Offenses Which Can Be Reduced in an Institucioretti® Using Nutritional Interventionlnternational
Journal of Biosocial Research983, s. 74 - 84; viz k tomu téz SCHAUSS, A.OEferential Outcomes among
Probationers Comparing Orthomolecular ApproachesQonventional Casework CounselinBaper et the
Annual Meeting of the American Society of Crimingjo Dallas, 9. 10. 1978; SCHAUSS and SIMONSEN, C.
A Critical Analysis of the Diet of Chronic Juverilelikvent. Part 1.Journal of Orthomolecular Psychiatry
(1979) s. 222 - 226; HOFFER, A. Children with Leaaghand Behavior Disorderdournal of Orthomolecular
Psychiatry,(1976), s. 229.
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hypoglykémie se projevuji popudlivosti, Uzkostipaesemi, sklony k pldivosti, bolestmi
hlavy a chaotickymi stavy mysli. Vyzkumné studieolgzaly, Ze hypoglykémie ige
zpasobovat nahlé vybusné antisocialni chovani a restilt?

Biosocialni teoretici se zaffli i na vyzkum nasilného epizodického jednanitigpbeného
abnormalnimi hladinami horménzvysSena hladina muzskych horniofandrogefl) vedla k
agresivnimu jednani. Zkoumany byly stereoidni haryn¢testosterony), které se projevuji
nagiklad v ristu vlasi a v hlasovém zabarveni. Lee Ellis zkoumal vazbuirhé&adinou
androgefi a agresivitou. Jejich vySSi hladinaigpbuje nizsi citlivost na poéty z okoli.
Androgeny ovliwuji rovnéZz mozkové zachvaty ve stresovych podminkach, cd# vis
prchlivost. Ellis fil, Ze androgeny ovlitjici mozkovou strukturu maji vliv na sebepojeti.
Ovliviuji levou hemisféru neokortexu, mozkovou partierét kontroluje sympatie a soueit

s druhymi. Hormonalni rozdily jsou povazovany zangmné i pro vyklad rozdilv jednani
muZi a Zen a jejich odlidné agresiviy.Z mnohych vyzkum je zZejmé, Ze agresivitu
ovliviiuje vyznams i testosteron. Vyssi hladina testosteronu bylavdanicich prokazéna u
téch, kte voli nasilné jednani, na rozdil od jinych typlogine.

V oblasti hormonalnich vyzkuinjako prvni zpopularizovala vliv premenstrualnitypdgromu
(PMS) Katharina Dalton, kterd zkoumala anglické yZzen nichZz se projevovala vySSi
tendence k sebevrazednym pakusa vykazovaly vySSi miru antisocidlniho chovarévpr
pied a v piibéhu menstruace. Zatimco vyzkum K. Dalton¢gesto citovan v literatie jako
piiklad vztahu mezi PMS a zlmnosti, rkteré jeji za¥ry nebyly z metodologickychigrodi

obecrg prijimany. Nagiklad kriminoloZzka Juslie Horney impozantnimugpbem kriticky

62 Jiz v roce 1943 D. Hill a W. Sargent poukazalispmjeni mezi hypoglykémii a vrazdami (HILL, D. and
SARGENT, W. ACase of Matricide Lancet 244 (1943) s. 526 - 7.kINeré dalSi studie upozornily na vztah
mezi Ut@nym a sexudkh katastrofalnim jednanim u hypoglykemickych reakoai. PODOLSKY, E. The
Chemistry of MurderPakistan Medical Journal(1964) s. 9 - 14.) Hypoglykémie byla také spojavae
syndromem charakterizovanym jako agresivni a¢néojednani, nepokoj a mozkové dysfunkceéréni
hypoglykémie se stalo znamym wjidadch kriminality. Méteni poukazala na vySSi vyskyt hypoglykémie u
uvézrénych, nez je u &né populace. VySsi pet hypoglykemik byl prokdzan rovéZ u skupin s habituaén
nasilnym a atdnym jednanim. Viz k tomu nap YARYURA-TOBIAS, J. A.; MOZIROGLU, F. Violent
Behavior, Brain Dysrythmia and Glukose Dysfunctiallew Syndromelournal of Orthopsychiatrg (1975) s.
182 - 188; VIRKKUNEN, M. Reactive Hypoglycemic Teamty among Habbitually Violent Offenders.
Nutrition Reviews Supplemetd (1968) s. 94 - 103.

63 ELLIS, L. Evolutionary and Neurochemical CausesSek Diferences in Victimizing Behavior : Toward a
Unified Theory of Criminal Behavior and Social Sifiaation. Social Science Informatio1989), s. 605 -636.

64 srv. k tomu nap ELLIS, L. Evolutionary and Neurochemical CausdsSex Differences in Victimizing
Behavior : Toward a Unified Theory of Criminal Befr and Antisocial StratificationSocial Science
Information, (1989), s 605 - 636.; obecné ZAv a shrnuti vysledk vyzkumi Ize nalézt in: ELLIS, L,
COONTZ, P.Androgens, Brain Functioning, and Criminality : TNeurohormonal Foundation of Antisociality
in: Crime in Biological, Social and Moral ConteXed. ELLIS, L.; HOFFMAN, H.) New York: Praeger, 99

s. 162 - 193; RUBIN, RThe Neuroendocrinology an Neurochemistry of Ant&@d®ehavior.in: The Causes of
Crime, New Biological Approacheéed. MEDNICK, S., MOFFITT, T., STACK, S.) CambrielgCambridge
University Press, 1987, s. 239 - 262.
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piezkoumala dostupnou literaturu o vztahu PMS &imfmsti a dos@a k alternativnimu
vykladu nasilného jednani @pobeného premenstiirdm syndromem. Uvedla jako mozZnost,
Ze psychologicky a fyzicky agresivni stres vedednstruaci a ne naop&k.

Nektefi sociobiologéti badatelé se zabyvali vyzkumy vlivu alergii a malergii na
kriminalni a deviantni jednani. Alergie jsou obwktefinovany jako neobvyklé nebo
excesivni reakcefa na cizi substance. Cerebralni alergie vyvoléaajesivni reakce mozku,
zatim co neuroalergie ovhwuji periferni nervovy systém. Jakaisledek &chto alergii se
objevuji mentalni a emocionalni problémyetrg nasiiného jednanCastym doprovodnym
jevem je hyperemocionalita a agresivita. Neuroaerg cerebralni alergické problémy
vyvolavaji hyperaktivitu u &i, u nichZz jsou pedzwsti antisocialniho jednani a jejich
onalepkovani jakozto potencialnich delikvient

Na zaklad vyzkumi ekosysténa byl zkouman i vliv latek zr@st'ujicich Zivotni prosedi na
lidské chovéani. Zkoumany bylyadledky olova, madi, kadmia, rtuti, anorganickych plgn
jako jsou chlér, dusikaty dioxin a dalSich, kter@jimzna&ny vliv na girodni systémy.
Vysledky vyzkunii obsahuji upozogmi, Ze tyto zné&stujici latky mohou ovlivnit lidské
chovani. Jsou nejerfipinami nemoci a umrti, ale @pobuiji i poruchy v emocionalni $é&a v
jednani.

Znxné velkou a vydlenou oblast v biokriminologii tvd neurofyziologické vyzkumy a
studium aktivity mozku. Prokazany byly vlivy neusgickych a fyzickych abnormalit, jakoZ i
vliv nadoft na vrazedné jednani. Siroka diskuse se rozvimlenk néficich technik - uzivani
elektroencelografu (EEG) a igobu vyhodnocovani jeho zaznamlektrickych rytmickych
potenciai mozku. Méteni EEG odrazi aktivity neur@nlokalizovanych v mozkoveé tke.
Rytmicky ptibéh tchto mozkovych aktivit je z&finén mechanismem, ktery oviivje
subkortikalni struktury, primagncast thalamu. Vyzkumy stovek jedincs kriminalnim
jednanim prokazalo, Ze az Sedes#&t procent habituath agresivnich jedinc mélo
abnormalni zdznamy EEG.

Nasledné vyzkumy byly orientovany na abnormalni Ek@vity u cti. Ackoliv 5 - 15 procent &né
populace m& abnormalni zd&znamy EEG, okolo 50 gzr@&€ent dti s poruchami chovani vykazovalo
abnormalni zaznamy EEG. Abnormalnimi zaznamy EE&beg koreluji s chovanim, které zahrnuje
impulsivni kontrolu, neadekvatni socialni adaptaegratelstvi, vybusny vztek a destruktivitu.
Vychovatelé a titelé se velmtasto setkavaji s projevy tzkehké mozkové dysfunktsD),

ktera se projevuje specifickymi poruchantieni a néekanym zjisobem chovani narusuje

8 DALTON, K. The Premenstrual Syndrome. (Springfiell. : Charles C. Thomas, 1971); HORNEY, J.
Menstrual Cykles and Criminal Responsibilibaw and Human Natur€1978), s. 25 - 26.
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Zivotni styl a zachvacuje osud jedince. Mnoh&rych lehkych mozkovych dysfunkci
vyvolava vazné antisocialginy a nevyvazenost v jednani.

Malé mozkové dysfunkce vyvolavaji abnormalni vzocbevani, projevuji se jako dyslexie,
problémy s vizualni percepci, hyperaktivita, nedtmha schopnost soustkni, vybusny
vztek a agresivita. Jeden druh malé mozkové dyskirde projevuje explosivni #vosti.
Tato forma miméadné poruchy je nahlizena jako vyznami&ipa forem chovani jaké
piedstavuji mlaceni a zneuzivanitigd sebevrazdy, agresivni a nemotivované zabighjmn
¢loveéka. Jednim z matoucich fiysohoto syndromu je, Ze postizeni lidé se mezilmasii
akty ¢asto vyznauji vielou a radostnou osobnosti. Zajem pedagagkriminolodi pouta
vztah mezi lehkou mozkovou dysfunkci a takzvanyntizob vychovatelnym détem.
Vyzkumy ukazuji, Ze &oliv obtizré vychovatelné &i poruSuji pravo ve stejné iei jako
ostatni dti, jsou velice ¢asto uvadny ve statistikach soudpro mladistvé a oficiakh
uvéznrenych.

Znany zajem v biosociologii budi téZ impulsivni chovdpojené s neschopnosti zkaznit se a
udrZzet pozornost. Roth si oltas stZuji, Ze jejich dti jim patiicnou vSimavost wbec
newnuji. Litaji kolem a ¥nuji se jenom svymécem. Oldas je takové chovani funkcéku.
Jindy oviem jde o symptom neschopnosti udrzet post® pri némz je dit nesousediné,
impulsivni a hyperaktivni.

V populaci se zpravidla vyskytuji a# procenta dti trpici syndromem neschopnosti udrzet
pozornost a &sSinou se jedna o chlapce. Mnohé se z nich¢asem ocithou v e
zdravotnickych z#ézeni. Divody prameni obvykle ze slabych Skolnich vykorze
Sikanovani, ze zaryté svéhlavosti a z nedostatklodrzovaniradu. Akoliv ptivod tohoto
syndromu neni znam, vyvolava po#laz na neurologické potize, prenatalni strékdwn i na
problémy se stravovanim a alergie vyvolané chemnmgkyniteli. Vyzkumy ukazuji, Zze udi
trpicich syndromem nedost&te€ pozornosti vyistajicich v dysfunénich rodinach, vyusti
jejich potize v chronickou delikvenci, ktera podupe az do dosflosti. Fi rané diagnose
centrélniho nervového postiZzeniii gadném léeni a vhodném vychovnémiagobeni Ize
vyrazre zvySit Sance na zény riskantniho jednani v fiochu mladi.

Nekteré dalSi mozkové dysfunkce se v dalekoSivmie projevuji v zldginném jednani.
Trvald kriminalita velicetasto souvisi s dysfunkcemi ve frontalni nebo teralpdérmozkoveé

oblasti, které hraji vyznamnou ulohuitzeni lidského jednéni a v z&branach, maji vliv na

56 tzv. attention deficit disorder (ADD), ughoZ diagnostické a statistické manudly psychiafdbkasociaci
uvadsji celou rozsahlodadu symptom pacinaje nesougtdnim, gres hlasité mluveni véitlé, neschopnost si
zorganizovat praci, az po to, zékteré di¢ je stale v aktivnim pohybu jako “motor”.
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utv&eni plari a zandri a na centralni regulaci celych komplgednani. Klinické vyzkumy
depresivnich a agresivnich psychdpatihalily, Ze vice nez 75 procent takovych jeditrpi
dysfunkcemi v temporalni a frontalni oblasti mozku.

Psychické problémy Zgobuji i nadorova onemoémi, kterd& mohou vyvolavat zmy
osobnosti, halucinace a psychotické episodiktdti lidé s tumorem mozku jsou nachyini k
depresim, k podrazdosti, k vybuckim vzteku, ale i k vrazednym Utida. Po operacich a
lé¢b¢ se chovani vraci zpatky do normalniho stavu.

Vyzkumy v poslednich desetiletich prokazaly, Ze t&ni nervovy systém produkuje
piirozené nebo endogenni opiaty, které jsou chempmgobné narkotikm jako je opium
nebo morfium. Mozek produkujici ve vySSi fmitakové vlastni latky fize vyvolavat
riskantni chovani. Pokud niaklad rektefi lidé dokazi zvysit hladinuéthto latek pi
horolezectvi, parasSutismui jinych riskantnich sportech, jini to dokaZzii pzlocinném
nasilném jednani.

Mezi kriminalisty existovalo dlouho podeni, Ze vzruSujici zazitky mohou motivovat
trestnowcinnost. Jak uvadi sociolog Jack Katz, mnozi mlakl Vyhledavaji takové aktivity
jako kradeze v obchodech, vandalisniusprejerstvi na nebezfgych mistech prostz toho
divodu, Ze jim nabizeji gvabnou moZnost “jit s tim jinam”; delikvence se pstiéva
vzruSujici demonstraci osobnich kompetenci. Nasilladi zl@&inci vyvadji jako bohové

wx 79y

pomsty z mytologickych ffbéht; mit kontrolu nad “Zivotem a smrti” skrze &bje pro ré
zdroj rozecheni a vzruSeni. Stimulace nasilim je v jinak SedivBrot Gchvatna; pomaha
objasnit pré se réktefi lidé zapojuji do “nesmysinych zlmi”. 87

Biosociologové se dale zabyvali vlivy édicnosti, studiem chromosomovychad,
srovnhavanim dv@pt a procesy adopce. Jejich vyzkumy vedly k poloZzedy otazek, které
jsou vyzvami k uvaham o deviacich a kriminaliFrispeli v mnohém k objasimi péipadi
poulicni zlatinnosti, takovych jako jsou fyzicka napadeni, zatiii znasilréni, o nichz
oficialni statistiky kriminality uvadi, Ze pra¥ to jsou typickéciny chudych a minoritnich
skupin (u nichz se tyto akty vyskytuji ve vySSii@)j zatim co biosociologové uviig ze
¢lenové takovych skupin jsou biologicky odlisni, elkdhi nebo ménkvalitni. Soudi, Zze na
osudech nejchudSich se projevuji nejen geneticlgpodice, ale také mensi |ékka
starostlivost 0 matky v fgbéhu &€hotenstvi, infekni choroby, poZivani drog u gravidnich,
neSetrna vedeni poroddasnd dtska deprivace kasegjSi Urazy hlavy a zaty mozku

v détstvi. A¢koliv upozonuji na mnohé opomijené problémy, biologické teomai vyrazna

67 KATZ, J. Seduction of Crime : Moral and Sensual Attractioh®oing Evil. New York: Basic Books, 1988,
s. 12 - 15.
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omezeni, protoZe znevaZzuji nebo jednoduse ignaivjsocialnich podminek na zaimnost.
Biologicky orientovani badatelé také rozliSuji lida delikventy a nedelikventy na zakiad
jejich fyzického vzhledu a ignoruji skuteost, Zze sebepojeti nazoge, pr& se mnoho
jedinai zapojuje do &kterych druli ilegalnich aktivit. Tim, Ze mnoho delikvénpochazi z
nizSich spoléenskych vrstev, biosociologové nechavaji stranommikalitu stednich a
vySSich fid.

Biosociologovéceli vytkam, Ze jejich teoreticky nahled je srovihajes Lombrosovou
deterministickou biologii. SpiSe nez aby hlasadi)idé jsou rozenymi kriminalniky, soudi, Ze
nekteri jedinci si do Zivota finasSeji sklon k nasilnostem a k antisocialnimu gtdra zalezi na
vngjSich podminkach, zda &bs vyvolaji ¢i spusti antisocialni reaked. To by mohlo
vyswetlit, pro¢ neéktefi jedinci, ktgi jinak trvale respektuji alansky pravnirad, napadnou
n¢jakou olEt, ¢i pro¢ se jini jedinci s dlouhou kriminalni kariérou \aicasto zapojuji do
zcela konve#niho konani.

Biosocialni objaséni miZze napomoci Kast&nému porozumni kulturnim rozditm v mie
deviantniho ¢i  kriminalniho jednani. V&Si prostedi je nahlizeno jako spougst
mechanismus, a je mozné, Ze jedinci Zzijici ve¢mBachudob a zla&inném prostdi ve
vnitinich ¢astech mist jsoucastji a ve vysSi intenzét vystaveni podétim vyvolavajicim
zlo¢inné ¢i odchylné jednani, nez ti, kiebydli ve ¢tvrtich zbohatlik. Z&dmoZgjsi obiané
byvaji lépe vybaveni na to, aby kompensovali fimpvé biologické podminky
prostednictvim vhodné stravy, dbou, medikamenty a dobrou vychovou. Kkjad
piislusnici stednich tid z lepSich réstskychétvrti, ktefi jsou rodéi déti s lehkou mozkovou
dysfunkci, mohou své potomky &it specialnim vychovnym a débnym z#éizenim, které

bychom jen s obtizemi mohli najit v chudSééstech nasta.

Co prohlaSuji stoupenci sociobiologickych teorii?

Jakym zpisobem sociobiologové pohliZzeji na procesyeni?

Jak nedostatek vitamini a mineraha ovliviiuje lidské chovani?

Jak lidské chovani ovliviuji hladiny hormona?

Co je to LMD? Najdi na webovych strankach dostupnénformace o LMD a pokus se
charakterizovat diskuse rodid, ktefi maji doma ditt s LMD? S jakymi nejvétSimi

problémy se tito rodi¢e potykaji v kazdodennim Zivo¥?

%8 srovnej k tomu: DENNO, D. Sociological and HumaavBlopmental Explanations of Crime : Conflict or
ConsensugLriminology,(1985), s. 711 - 741.
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Psychologické teorie deviaci

Poté, co Sigmund Freud (1856 - 1939) zformovahpo/ psychoanalyticke teorie, objevily se
pokusy vylozZit uchylky s oporou o jeh@eani. S. Freud nahliZzel ranétstvi jako obdobi pIiné
lécek a nastrah. &l také, Ze neppmérena nebo nevhodnd vychovaide vést k osobnostnim
porucham, z nichz mnohé mohou produkovat devigethani. Podle Freuda jsou viastn
vSichni lidé od dtstvi nachylni k anomalnim touham, al&tSima clena lidské spolénosti
dokaze diky osobnostnimu vyvoji tyto "zageené" tuzby kontrolovat. Za odchylné byvaji
oznaovani ti, které socializace n&nila zpisobilé zvladat pmerenou kontrolu nad vlastnimi
deviantnimi impulsy.

Pokud se v gibéhu vyvoje na drovni psychosexualnich stadii jediseika s konflikty, bude
tuto skuténost fixovat. Jako dosfy bude projevovat v chovani charakteristické rygy,
odpovidaji ustrnuti a psychologickému zfainv prabéhu infantilniho sexualniho vyvoje.
Napiklad: dig, kterému se nedostalo dostatého uspokojeni v prvnim roce Zivota, bude v
dosglosti vyhledavat oralni podty, jaké poskytuji fejidani, naruzivé kdeni, nadmirné
piti, uzivani drog nebo bude silfpét na druhych B navazani milostnych vztahProblémy v
dosglém chovéni jsou zakladany jiz ve vyvojovych probéeh ranych let Zivota.

Lidé, ktei prozivaji duSevni muka, Ziji plni b&gretraceji kontrolu nad svou osobnosti a trpi
neurosou, jsou v souladu s psychoanalytickym n&ntedzn&ovani jakoneurotici Lidé,
ktefi naprosto ztraceji kontrolu nad vztahem k réalitu nichz dominuje jejich primitivni id,
jsou znami jakopsychotici Jejich chovani iite byt ozn&eno jako bizardni epizody s
halucinacemi a s nemistnymi reakcemi. Podle psywlgického pojetifada EZnych typ
deviantniho chovani,déetre takovych jako je vrazda, e byt motivovano perverzendi
psychozami. Neurotické pocity mohou byiigmou mér vaznych delikventnich akta
piestupki zakona, jaké tvid drobné kradez& chozeni za Skolu.

Psychosy na sebe berdadu forem; jedna dind podoba existuje pod nalepkou repst
osobnosti. Schizofrenik se projevuje nelogicky, an&rentnimi mySlenkovymi procesy a
nedostatéenym vhledem do vlastniho jednaniiké prozivat halucinace a v jeho mysleni se
vyskytuji bludné pedstavy. Je ndjklad mozné, Zze sam sebe vidi jako agefdhla, andla
pomsty nebo fljemce vzka#t od zviat a rostlin. Mize mit pocit, Ze ¢kdo odposlouchava
jeho myslenky nebo mu do hlavy vklada cizi napadigze trgt “hlasy”, které slysi, i kdyz si
dukladre zacpe ob uSi. Paranoidni schizofrenik trpi komplexem fajedn predstav
obsahuijicich pocity provémi nebo pronasledovani a mysli si, ze jésgbuje kazdy, kdo se

vyskytuje v okoli. V neadekvéatni obramtze zn&né ublizit i zabit, kdyZ se chce vyfamat
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s domrglymi pronasledovatelii Spicly.

Freud ¥noval pozornost spiSe duSevnim patologiim, ne&irsd@mu jednani. Spojoval je s
newdomymi pocity provigni u osoby, ktera si uchovala&tsky oidipovsky ¢i Elektin)
komplex. Byl reswdcen o tom, Ze u mnoha trestnygihi, zvlaseé u mladistvych, je mozné
nalézt velice silt rozvinuté pocity viny existujicified zl&inem. Pr&¥ ty nejsou dsledkem,
ale motivem jednani. Ty se objevuji tehdy, jestjedinec byva schopen spojovat s@¢gmé
pocity viny s &¢im velmi realnym a bezprdstnim.

Nasledovnici Freuda, vychazejici z psychoanalyzgrawdla povazovali za ffEiny
kriminalniho jednani abnormalni mentalni stavyjcfgj pivod Ize vystopovat v ranych
détskych traumatech, v nevhodném vychovnéfisgbeni a v osvojeni vadného Zivotniho
stylu. Alfred Adler (1870 - 1937) zakladatel indivdlni psychologie, vytwd termin
komplex mé#cennosti k popisu lidi, u nichZz lze nalézt nezpracované tyoailastni
nedostaéivosti a jejich naslednéipkompenzovani ve sklonech k velikaSstvi Usticichvy
komplex nadazenosti. Kontrola druhych ke napomoci osobni pocity nedostatesti
redukovat. Podle Adlera iwe byt krimindlni jednani vyslednici zavisti a nesé Vvici
druhym nebo dlsledkem zhykanosti rozmazlenych ét, které si neurji a nechgji nic
odefit.

Eric H. Erikson (1902 - 1982) identifikoval krizdentity. Pojimal je jako periody vaznych
osobnich hledani odpédi na zavazné zivotni otazkycloveka, ktery na sebe bere namahu
rozhodovat o svych vlastnich hodnotach a smyslwléstent prochazejici krizi identity
muze projevovat nekontrolovatelné chovani v experiean s drogami, Vv projevech
xenofobie, v agresiwtnebo v &jakych jinych formach deviaci.

S psychoanalytickou aktivitou vyrazmantienou na problematiku kriminality se lze setkat u
Augusta Aichhorna. Tento vitleky doktor (po vyslechnuti mnoha mladistvych degitii)
soudil, Ze socialni stres, ktery ma Skodlivy dopaeinize sdm o sabvést ke zldinnosti,
aniz bychom ftom odhalili predispozice, které mladistvé psyduyitky @ipravuji pro
antisocialni jednéni. Ozt takovy stav jako latentni delikvencLatentni delikvencge
zaloZena u mladistvych, jejichZz osobnost:

1) vyzaduje vyhledat ps§eni (v impulsivnich aktech),

3) dokaze realizovat uspokojeni instinktivnich nucketz ohledu na pravé na poruseni

zéakona (tj. postrada pocity provim).5°

89 AICHHORN, A. Wayward YouthNew York: Viking Press, 1935.
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Psychoanalytik David Abrahamsen pojimal kriminajako projev osobnosti s dominantnim
Id, kterd je postizena neschopnosti Ego kontrolowatilsivni, k pozitkm vedouci popud{?
Mozna z toho dvodu, Ze se v &stvi museli protrt ne¥astnymi zkuSenostmi neboé¢in
rodinu, ktera nedokazala opatnalezitou lasku a starostlivou ggdelikventi trpi slabym
nebo posSkozenym Superego, coZij@ neschopnymi vyrovnat se s kon¢anspolé€nosti. V
jejich mnoha extrémnich forméch, deviace i krimiaamohou byt nahlizeny jako formy
psychos, které zahitaji delikventim uwdomovat si pocity svych &b nebo kontrolovat

s~ 7

vlastni impulsivni touhy po uspokojeni ZadostivespotéSeni.

Psychiatr Seymour Halleck nahlizi kriminalitu jak@nifestaci poait tisrg, Uzkosti a Utrap a
neschopnosti jediic umét s nimi vhod® nakladat. Deviantni a kriminalni jednani
nepokojnym a ne®stnym jedindm umoziuje citit se alespp naas svobodnymi a
nezavislymi, pinasi jim vzruSeni aiflezitost pouzit své vlastni schopnosti a imaginaci
poskytuje jim pislib positivniho zisku, dovoluje jim obvdvat a penaSet odpadnost na
druhé za vlastni obtiZze (ndlklad na policii), a dava jim Sanci racionalizoyaicity nezdaru a
selhani’! Takové jednani sédi sloganem: “Nebudu-li mit potize, mohu dosahnimch.”

Je zcela i&jmé, Ze model delikventniho jednéni opirajici spsgchoanalytické teorie, sfuje k
vykresleni agresivni, frustrované osoby, jejimZo#ivm udalostem a traloh vévodi to, co se s ni
stalo v raném &stvi. Britska psychoanalytickd Skola objektnichtat® (pfedstavovana zejména
pediatrem Bowlbym a Donaldem Winnicottemyi,uze v prevenci kriminality hraji velkou ulohu
procesy mentalizace a empatie, které vznikdjlgskavém p&vani o pateby ditte. Schopnost vzit
se do duSevniho stavu druhéblovéka se odviji od Zmsobilosti reflektovat vlastni enini a
kognitivni procesy, coZ je uti@ni pra¢ té schopnosti, ktera je oZftvana jako mentalizace.

Jeden ze vzoficchovani, ktery odpovida psychologické teorii deiaalezneme u sociofiat
Sociopatje popisovan jako ten, kdo seide dopou&t zlocinu proti druhym lidem casto
velmi brutalni a ukrutné povahy. e @itom poctovat vinu nebo sympatie pro @b Ale
neni schopen respektovat rozdily mezi tim, co gcabpokladano za spravné a co za Spatneé.
Sociopat si nedokaze vytkibadekvéatni vztahy ani ke svym vlastnim rdgiohh, protoZze s nim
bud’ Spat zachazeli, nebo mu n&wvali dostatek pie. Z €chto divoda se u & nevytvai
empatie, kterd by mu umoznila siégomit, Ze i druhé lidské bytosti pozZivaji bolesezB
schopnosti vcéini ma jedinec daleko mérdavoda kontrolovat rkteré agresivni impulsy a

vypady wici ostatnim lidem.

0 ABRAHAMSEN, D. Crime and Human MindNew York: Columbia University Press, 1944; viz &mtéz
obecr: REDL, F.; TOCH, H.The Psychoanalytic Perspektivia: Psychology of Crime and Criminal Justice.
ed. Hans Toch. New York: Holt, Rimehart, and Winstb979, s. 193 - 195.

"THALLECK, S.Psychiatry and the Dilemmas of Crinigerkeley: University of California Press, 1971.
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DalSi vzorec jednani, podle psychoanalytickych ite@ochazi z nerozvinutého superega.
Superego, které obvykle poukazuje ke&domi, obsahuje rodibvské hodnoty, které byly
interiorizovany v plibéhu dtstvi. Jestlize vztahy mezi radia digtem jsou takové, ze
osvojeni hodnot bude vadné, ddihedosadhne rozvinuté sebekontroly nad svym vlastnim
excesivnim chovanim.

Tvarci psychologickych teorii deviaci takéfy, Ze i nadmrné vyvinuté superego fize mit za
nasledek deviantni jednani. Osoba s nadimvyvinutym superegem klade nesmysltié
nemozné pozadavky na sebe sama. Z td@lvodl nenize nikdy Zit vyrovna# pod vlastnimi
naraznymi moralnimi imperativy, coz Usti v trvale vysakarovei nespokojenosti a viiitiho
napsti. Nespokojenost s vlastnim osudem plodi nasglédralou frustraci, agresivitu a z ni

vyplyvajici nezadouci formy jednani.

Predstavitelé behavioralni teorie trvaji na tom, iZlské jednani se rozviji préstnictvim
proces u¢eni. SpiSe, nez aby se z#ilh na newdomé stranky osobnosti nebo vzorce
kognitivniho vyvoje vytveené v raném &stvi, behavioralni teoretici jsou orientovani na
studium aktualnicktina lidi tak, jak se jevi v kazdodennich aktivitachla¥hi premisou
behavioralnich teorii je, Ze lidéém své chovani v souladu s tim, chjimaji jako reakce
druhych. Z toho plyne, Ze chovani je trvale igvéd na zakla#l zivotnich zkuSenosti. S
respektem k deviantnim a kriminalnim aktivitam, d&abristé vychazeji z ipswdceni, ze
toto chovani - a zvla&inasilnéciny - predstavuje natené odpowdi na Zivotni situace a tyto
odpowdi nemuseji vZdy nutnrepresentovat abnormakiimoralns nezralé jednani.
Behaviordlni teorie socialnihaieni gedstavuje proud, ktery je velice vyznamny pro pojet
deviantniho jednani a kriminality. Teoretici soni@lo wWeni, Wetn® proslulého Alberta
Bandury, tvrdi, Ze lidé se nerodi se schopnostrmakilnému jednani, aleciuse nasili
prostednictvim Zivotnich zkuSenosti. Nasilné jednatidgi osvojuji prostednictvim druhych
0osob a pozorovanim jejich jednéni, sledovanimifirteleviznich ptadi s nasilnymi vyjevy.
Déti se nadi nasilnému chovani, pokud majied sebou model surového jednani dbsph.
Pozdji vzorce nasilnického chovani sami upiiaji a pouzivaji ve svém zivatChlapci, kté

se setkavaji s brutalnim a beztrestnym jednanim i@ matce, vyrostou jednoho dne v ty,
kteri budou suro¥ jednat s rodii a partnery.

| kdyZ teoretici socialnihodeni souhlasi s tim, Ze duSevni nebo fyzické viastrusobnosti
mohou obsahovat predispozice k nasiij,vze aktivace nasili u jedince je vyvolana pgin

v okoli. Specifické formy takového agresivniho jaédncetnost, s niz se objevuje, situace, v

nichz se projevi a specificky v§b cili Gtatnych akci je z fevadzné miry vysledkem
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socialniho deni. Nicmés, lidé jsou aktivni a seb&tomé bytosti a jsou schopny
cilewdomého deni. Jejich vyklad vysledkjednani a vlivu situaci jsou ovligny zpisoby,
jakym se @i z vlastni zkuSenosti.

Socialni teoretici nahliZzeji deviace a nasili jalaatené formy v procesu ozéavaném jako
modelovani. V modernich spétestech jsou deviantndi agresivni ¢iny jsou obvykle
vytvareny podle nasledujicichi fprincipa:

1. Mnohé vyznamné formy jednani jsou posilovatigny rodiny. Bandura uvadi studie
rodinného Zivota, které ukazuji, Z&tid pouzivajici deviantndi agresivni taktiky, maji rode,
uzivajici podobné jednani, kdyz vystupujéivdruhym lidem.

2. Dalsim vyznamny faktor, ktery oviiuje socialni geni deviacim, je vyvolavan zkuSenostmi s
okolim. Lidé, ktei sidli v oblastech sétSim vyskytem odchylného jedn&tiikazdodenniho
nasili, pouzivaji ve vyssi i@ deviantniho jednanii nésilnych gest, nez ti, kiebydli v
oblastech, v nichZ jsou vystaveni tlaku velmi kamréch norem.

3. Za nepehlédnutelny vyznamny faktor jsou v gasnosti povaZzovana masmédia. Filmové a
televizni programy &i barvit nejiznéjSi formy deviaci a nasilnyatinda. Pray nasili jecasto
piedvadno jako akceptovatelné a naprosto vzorové chovéhZz nositelé jsou dokonce
vydavani za hrdiny, kté nikdy nejsou nuceni néstisledky svych dgesnychéi krutych ¢ind.

Co je spougcim mechanismem deviantnich aktivit? Co vyvolavailita Mnohé piciny
vyvolavajici tyto praktiky zkoumali stoupenci temgocialniho &eni. Jeden z jejich poznatk
je, ze pime, fyzickou bolest sobici napadeni druhych, jsou obvykle vyvolany Inasi
reakci. Je sice skuteosti, Ze vztah mezi bolestivym Gtokem a agresbdmiowdi mize byt
povaZzovan za nestabilni, protoZze to, zda lidé ZabgtiGtok je zasti zavislé na jejich
dovednosti zautit a Zasti na jejich schopnosti odhadnout silu protivnika

Slovni urazky, vysrch a pohlavky lze ptat mezi agresivni odpeédi. Lidé, ktgi jsou
disponovani k agresivhimu jednani, protoze majio tutakenou zkuSenost, jsou
pravdépodobré toho nazoru, Ze Gaik chce ohrozit jejich socialni status a protogrga
agresivig. DalSi spougti mechanismus agresivniho chovani je zaloZzen egnpduseném
pojimani zivotnich podminek a okolnosti. Srozumieat piikladem tohoto jevu jsou pouti
nepokoje a demonstrace postizenych a utiskovanyoddradnostnich mensin, kieziji v
okrajovychétvrtich ¢i ghetech.

Studie ¥nované nepok@m ukéazaly, jak nespokojenost vytvagresi i u daleko ugprgjSich
prislusniki nizSich spol&enskych vrstev, ki Zili virou, Ze mohou v Zivétusgt, ale jejich
piedstavy byly zmigny nepiznivymi okolnostmi. Fitom je stale porrné nejisté, jak jsou
tyto vztahy utvéeny; &koliv je ziejmé, Ze jde o provazany komplex. Bez ohledu ngato,
jsou rekteri jedinci frustrovani, nelze vzdyéekavat, Zze budou reagovat agresivAda se
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evidentni, Ze vnimani toho, jak jsou jedinci refagifrustrovani, nize zpisobit velice odlisné

zpisoby agresivnich reakci.

nasilnému a agresivnimu jednani:

- zvySené vzruSejdkozto disledek osobni frustrace nebo na zaklpibvokaci od druhych,
kteti jedince fyzicky nebo verb&mapadnou,

- uplatreni agresivnich dovednogtikozto natenych nasilnych reakci, které jsou vybrany,
protozZe jsou odpozorované od konkrétnich osob mehassmeédii,

- ocekavané vysledkspaivajici ve vie, Ze agresivita budejakym zpisobem odrénéna
(odmena miZe spaivat nap. v redukci vnitniho nati, v ziskani finatini odneény nebo
v ziskani oce#ni ze strany druhych osob),

- duslednost chovanna zaklad urcitych hodnot (vira, ziskanad pozorovanim druhych a
zZjisteni, Ze agresivita je ospravedinitelnd a vhodnapthi@dana Zivotnimu okolnostmi a

sourasnou situaci).

K objasreni deviaci a agresivniho jednani v poslednich deteh pispéla i kognitivni
teorie. Psychologové, vyznavajici tuto teorii, sen¥ili na mentalni struktury, v nichz si
¢lovek vytvari predstavy o sété kolem rgj. Zajimé je, jak¢lovék vniméa a rozumi svému
okoli, a jakieSi své vlastni problémy. kopniky této Skoly byli Wilhelm Wundt (1832 -
1920), Edward Titchener (1867 - 1927) a Wiliam Jaufi842 - 1920).

Dnes kognitivni teorie tud nékolik dilcich wdeckych disciplin. Orientace na moralni vyvoj
se souseduje na zpsoby, jak lidé jednaji mor&na co si mysli o €. Humanisticka
psychologi&klade diraz na sebe-wdomeni a na “procesy ziskavani v dotecich s po@ih”.
Informaéné procesni skupina se zatfuje na zjgsoby lidského chovani, na ukladani,
kodovani, vyhledavani a manipulaci s informacentérdk umo#uji rozhodovani aeseni
problémi.

V kognitivnich teoriich jsou proslulé teorie morifla a intelektualniho vyvoje Jeana Piageta
a Lawrence Kohlberg#. Kohlberg roztidil jedince v souladu se stadii, podle nichz pnabi
moralni vyvoj. Nektefi na €chto stadiich ustrnou, namisto palo@ani v osobnimiistu. V
odbornych pojednénich, které zpracoval se svymiugpacovniky, Kohlberg tvrdil, Ze

e

téch samych socialnich skupihDal3i badatelé zjistili, Ze nekriminalni jedinei sachazeji v

2 podrobrji k tomu viz predchozi oddil o teoriich socializace.
3 KOHLBERG, L.; KAUFFMAN, K.; SCHARF, P.; HICKEY, Jrhe Just Community Approach in Corrections
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etag tfi a ¢tyfi, zatim co ¥tSina kriminalnik se pohybuje ve stadiu jedna ad¥ Postaveni
na vysSich hladinach moralniho vyvoje bylo shleddako asociované s konvémm
jednanim a s usilovaniméest, velkorysost a nenasilndst.

Stoupenci morak vyvojovych teorii vychazeji z toho, ze lidé, Ktsefidi jednoduchymi
pravy a snazi se vyhybat Zlonému jednani nebo maji Zivotni nazor &pajici v zajmu o
sebe sama, jsou vice nachyini kecrlnému jednani, nez ti, kdo nahlizeji pravo jakom

pros@Esného pro celou spaieost a respektuji prava druhy&hk nim projevuji sympatie.

KdyZ zastanci kognitivni teorie studuji infortima procesy, na jejichz zaklage snazi vylozit
antisocialni chovani, uzivajasto termifi z oblasti vnimani a z analyzy “dat’“informaci”.
Cheji-li naptiklad vylozit jednani lidi se sklony k nasili, p@#ji na skuténost, Ze nasilnici
maji tendenci vnimat druhé jako daleko agre§sin nez aktuakhjsou a maji v umyslu jim
ublizit, i kdyZ neexistuje Zadny zjevnyivbd ke znepokojeni. Agresgsou prav@podobrgji
ostrazitjsi, az kraji nedivefivi. KdyZz napadaji o', mohou dokonce é&it, Ze se vlasth
brani’®

Informatni procesy byvaji rowz uzivany k objasmi situaci, kdy jsou data zneuzitacKiexri
sexualni nasilnici &i, Ze kdyz jim Zeny sduji, Ze si nepeji jejich sexualni navrhy, tak ve
skute&nosti “hraji hry” a aktualé po nich prahnou.

Léceni zaloZzené na informaich procesech uznava, Ze lidé prgpabtlobrji reaguji
agresivié na provokace, kdyz intenzigrmysli na pohanu nebo na vzruseni, které vyvolava
vztek. Kognitivni psychoterapeuti se pokouseji dgitawybusSné osoby, aby kontrolovali
agresivni impulsy pochazejici zeugpbu vnimani spotenskych vyzev a pojimali je jako

problém uéeny k narénémuieSeni, namisto toho, aby napadali dréiiéuzili po odplag.

Jak klasicka psychoanalyza nahlizela na problém di&ventniho jednani?

Co znamena termin ,latentni delikvence“ u A. Aichhana?

: A Manual.Niantic, Conn. : Connecticut Department OF Cormttil973.

74 1. stadium: moralni spravedinost &p@ v posludnosti moci a vyhybani se trestu; 2lista: moralni
spravedInost je okouzlujici sama o obmoZiuje setkani s jistymi vlastnimi gebami a odpoust druhym
odpowdnost za & samotné; 3. stadium: moralni pravo je dobro @& sebsmyslu mit dobré motivy, mit starost o
druhé a “nalézat sebe samagich druhych”; 4. stadium: mordalni pravo znamen&adat spoléenska n#zeni
a slouzit hodnotdm skupiny nebo sp@lestvi; 5. stadium: moralni pravo je zalozeno Epoanani prav jediric
ve spoleénosti, tj. vSech&ch, kteéi souhlasi se spalenskymi normami a spalenskou smlouvou; 6. stadium:
moralni pravo je osvojeny zavazek k vSelidskym@piim - k principim spravedinosti, rovnosti a respektu k
lidské osobnosti.

S HENGGELER, SDelinquency in Adolescencsewbury Park, Califonia : Sage Publications, 13826n.

S LIPTON, D.; McDONEL, E. C.; McFALL, R. HeterosotiRerception in Rapistdournal of Consulting and
Clinical Psychology(1987) s. 404 - 410.
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Jaky vyznam ma termin ,sociopat“?

Jak na pri¢iny deviantniho jednéni nahlizeji behavioralni psyhologové?

Jak L. Kohlberg pohlizel na kriminalni jedince?

Socialré ekologicka Skola

Vedouci uUlohy se v sociologickém positivismu ujalapotatku dvacatého stoleti tzv.
chicagska Skola, kterou utiila skupina sociolog realizujicichfadu vyzkumnych aktivit v
oblasti socialni ekologie #st. Robert Ezra Park (1864 - 1944), Ernest W. Burds886 -
1966), Louis Wirth (1897 - 1952) a jejich kolegovékatedry sociologie na chicagské
P univerzig€ inspirovali celou generaci badatelusuzujicich, Ze

socialni sily v witych mestskych étvrtich vytv&eji zloginné
prostedi. Tytoctvrti byly stoupenci Skoly ozriany za "pirozené
oblasti" kriminality. Vybrané réstské okrsky si udrzovaly vysokou
miru nezadoucich vliv na delikventni jedince, protoZze se v nich
zhroutily dilezité socialni instituce jako rodina a Skola. \égitem
socialni dezorganizace byla snizena moznost &audéych instituci
kontrolovat lidské jednani, coz&o za nasledek i vysoky stupe
zlocinnosti.

V prabéhu dvaceti let chicagska sociologicka Skola reatida
vysoce ambiciézni vyzkumny program zd&eny na ¥deckeé
studium ngstskych ¢tvrti, které vytvdeji vzorce kriminalniho

jednani. Dila takovych autbr jako byli Harvey Zorbaugdh,

Louis Wirth

Frederick Thrashé} ¢i Luis Wirth’® jsou dnes povaZovana za
klasické piklady vysoce objektivnich, popisnych studiéstského
Zivota. Vysledky jejich vyzkurin ovlivnily pojeti spolé€enskych
deviaci a delikvence, zvl&mireni &€ch pravniki, ktefi se zabyvali

sociologii.

7y ZORBAUGH, H. The Gold Coast and the Slum. A Sociological Studficago’s Near North Side.
Chicago: University of Chicago Press, 1925. (repti®83) - text publikace je na webu (zadej jméntbua
klicova slova nazvu knihy na Google)

8 TRASHER, F.The GangChicago: Chicago of University Press, 1927.

%) WIRTH, L. The GhettoChicago: Chicago of University Press, 1928. - muilikace je na webu.
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Chicagska sociologicka Skoke roviz zangtila na moderni socidlni instituce a na otazku,
jak jejich zhrouceni ovlitwje lidské chovani. Obeé&nlze konstatovat, Ze fkopnici
ekologickych studii kriminality vychazeli z tohog Zloc¢innost je funkci mista, wmz ¢lovek
Zije.

V prabéhu fticatych let dalSi skupiny socioldgovlivnénych psychology vyhledavaly
interpersonalni  komponentypro vypracovani kriminologické teorie. Usuzovalye
individualni vztahy k dlezitym socialnim procésn, které pedstavujivychova, rodinny Zivot
a vrstevnické vztahyjsou centralni pro vyklad lidského jednani. V d@h socialnim
Zivotnim prostedi se dti, které vyhstaji v destruktivni domacnosti naphé konflikty,
Gcastni nefiméiené Skolni vychovy a spojuji se s deviantnimi wrsiley, mezi nimiz jsou
vystaveni predelikventnim viam. Jedna teoreticka pozice byla zaloZzena na pdgiiedinci
se Wi zlo¢innym postoim od druhych, zkouSeji napodobovategiupce zakona. Druhou
pozici predstavovalo hledisko, Ze Zianost roste, kdyZ rodinat@stava kontrolovat zavadné
chovéani adolesceint Stoupenci obougthto linii nahlizeli na kriminalitu jako natdledek
Upadku socializénich proces. V poloviré dvacateho stoletfada teoretix spol&enskych

deviaci gijimala za zcela samégimy ekologicky a socializai nahled na zavadn@innost.

Jakeé jsou hlavni teze sociakekologické skoly?

Co je vyznamnou funkci zl@&nnosti podle chicagské ekologické Skoly?

Teorie kulturniho pienosu

Jedno z porozudmi genesi deviantniho jednani umaje teorie kulturniho i@nosu, ktera
deviace pojima jakaawené chovaniDeviace jsou dle této teorie osvojované stejnym
zpiasobem jako konformita - skrze interakce s jinyrdimi. Ve skuténosti je tento fistup
zaloZen na teorii symbolického interakcionismu kkafe jeji poznatky na proces socializace,
v némz je polozen zaklad lidského jednanétnt deviaci.

Teoretici kulturniho penosu upozaiuji, Ze spolénost neni homogenni celek, ale obsahuje i
celou fadu forem subkulturniho Zivota, jejichz hodnoty \sgnamrm odliSuji od zfisohi
jednani dominantni kultury. Préw subkulturach jsou uchylky néeny stej@ jako ostatni
druhy jednani. Jejich specifickym rysem je to, gplyvaji predevsim z participace na Zigot
skupin. Regeno jinak: jisté subkultury maji normy, které sdayiajednani, na & pohlizi
vétSina ostatniclEleni spol€nosti jako na deviantni. Osoby &hto subkultur s nanym

aberantnim jednanim se tak, jako ostatni lidé, mamatit hrat marias, fotbati hrat na
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harmoniku, mohou byt i¢Asti altruistéti, ¢i v nékterych oblastech jednani vysoce odfmiv.
Jestlize si v ptatku dvacéatého stoleti stoupenci chicagské SkolySipdi, Zze vysoka
kriminalita vykazuje trvalé hodnoty v d&itych mestskych¢tvrtich po dlouhouadu let, pak
tato skuténost napovidala, Ze deviace mohou pochazet z niisthiry a jsou penaseny z
jistych osob nebo z jedné generace na druhou. EdlviSutherland (1883 - 1950) poté
vytvoril vyznamnou teorii objasijici, jak funguje proces kulturni transmiePodle
Sutherlanda je deviantni chovani tawe progednictvim specifickych asociaci nebo
socialnich vztah, orientovanych k vybranym skupinam a tgp lidi, které pedstavuji
kriminalni Zivly. Tento koncept je rozvedenou avoganou verzi staré lidovée péky o vlivu
"Spatnych patel". ("Na&S syn&k byl velmi hodné a poslusné &idokud se nedostal do
Spatné party.”) V podstatinalogickym zfisobem jak se lidé v pbéhu fadné socializace
stavaji vyrazts konformni ke spoknosti a vytvéeji si respekt k jejim normam, tak je
osvojovano deviantni chovéani. Vliv okoli zesilujgl&t tehdy, kdyZz je jedinec okolim
podreécovan k tomu, abydgkterymi obecw sdilenymi normami pohrdal.

Teorie odliSnych skupin a jejich vlivu na jedinceédwina H.
Sutherlanda se stala velice uznavanou a ien8i, rkdy je v
ucebnicich uvéé&ha jakoteorie diferencovanych asociady. jejich
zakladech se nachazi velmi jednoducha nauka upopidkach,
zaloZzenych na lidové moudrosti. Takovymiupovidkami jsou
nagiklad vyroky: "rekolik Spatnych jablek tiive zkazit celou
arodu”, "lidé, ktéi vyhledavaji Spatnou spdleost, zraji pro

kriminal" ¢ "nékteré skvrny vymaZou druzi®. Argumentace

teoretilki odchylnych skupin je tataz jako uvedenarghadla:
deviace vychazi z okrdHidi, jejichz hodnoty a normy jsou deviantni.

Je-li jedinec sotasré vystavovan psobeni vzar konformniho i deviantniho chovani, pak
nekteré vlivy, které na & budou misobit, budou silgSi. Vyznamnym faktorem je v fioéhu
socializace styk s druhymi osobami, zvlaSts anomal& vystupujicimi pateli nebo s
deviantnimi rodinnymi fislusniky. DalSim vyznamnyrinitelem jevek, v némz je jedinec
vystaven vlivu odchylnych vzérjednani. &ti a adolescenti se nechaji snaze ovlivnit, nez ti,

ktefi jsou €mto vlivim vystaveni pozgi. DalSim ¢initelem je pomer mezi kontakty s

80 SUTHERLAND, E. H.Criminology.Philadelphia: J. B. Lippinincott, 1924, 1947; SUERLAND, E. H.The
Professional Thief.Chicago: University of Chicago Press. 1937.; SURHEND, E. H. Development of
Theory. In: The Sutherland Paperged. Albert Cohen, Alfred Lindesmith, and Karlh8ssler), 13 - 29
Bloomington: Indiana University Press, 1942, 1956.
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devianty a &mi, kt&i jsou konformni. Bude-li kontaktetrgjSi s abnormalnimi, pak je
pravdpodobréjsi, Ze se jedinec stane také deviantnim.

Kratce a jas&t nikdo se nenarodi se znalostmi, technik&mvzorci jednani, které by jej
chranily ged odchylnym jednanim. Podabjako veskeré dalSi formy jednani, i deviace musi
byt nutré pienaSeny z osobi skupin na dalSi jedince. Pragmos je vyznamné jak gity
¢lovék hodnoti prestiz fgdstaviteh deviantniho jednani a jaké si k nim vytvasobni
emocionalni vazby.

Teorie kulturniho fenosu ma zajimavéidledky: chovani, které je majoritou povazovano za
nenormalni, uchylnéi kriminélni, mize byt aktuélé vyZadovano v minoritni skupinako
obecré sdilena norma pro &itou subkulturu. Zavadové party mohou akceptovétéinormy

a hodnoty vysSichtitd, psstovat jistou exkluzivni okézalost, podporovat \@o vnitni
soudrznost a solidaritu, ale sagreé vykazovat tvrdost v ifizpisobeni gkterym spoléensky
uznavanym normam, coZ jimube zmisobovat nemalé problémy s pravnfédem. Teorie
kulturniho genosu také pomaha nalézt odpdivna otazku, prd se tak mnoho mladych
delikventi, uzivateti drog ¢i dalSich deviarit znovu vraci k zavadovym aktivitam; mnozi se
vlastre navraceji ke svym naganym spoléenskym navykm, které si odnesly z deviantnich
sdruzeni osob a obnovuiji tak opakovaafixované druhy anomalnich aktivit.

Teorie kulturniho fenosu vSak neumi vyloZitékteré problémy. Mnozi lidé sice Zili v
blizkosti problémovych skupin, ale upadli do zawadnforem chovani ze svéile. Naopak
jini, kteri vyrastali ve ¢tvrtich s vysokou mirou deviantniho jednani, sedwiknestal
kriminalniky. Jini - tzv. "normalni a sludni lidé" se napiklad techniky tunelovanti
defraudaci nati z prirucek uzivanych v &nych kursech detnictvi.

Pres veSkeré vyhrady &ta Shuterlandova teorie zfrey vliv a nasla pokraovatele. Daniel
Glaser v ni nasSel inspiraci pro vypracovéuorie diferencované identifikacelvadi v ni, Ze
nejvyznamgjSi je osobni ztotozmi s konkrétnim¢i imaginarnim nositelem kriminalniho
jednani. Pokud tato identifikace probiha ul@hu dststvi, tak se nejvyrazji zafixuje 8
Sociologové uznavaji, Ze Sutherlandova teorie &tyige, pra: se deviantnimu chovani
clovék nawi nejefektivréji prostednictvim napodoby druhych a prgstnictvim tzv.
iniciacnich kontaki s vybranymi jedincti idejemi. Na druhé str&mamitaji, Ze Uplna teorie

musi byt komplexgSsi a nela by obsahovat Udaje o takovych faktorech jakmp@zZstvicasu

81 GLASER, D. Criminality : Teories ad Behavior ImagAmerican Journal of Sociolog$956, ra&. 61s. 433 -
444; GLASER, D. Diferential Association and Crimiogical PredictionSocial Problems1960, ré.8,¢. 1, s. 6
- 14.; GLAZER, D.Crime in the City.New York, Harper & Row, 1970. Pogdse Glaser $noval vyzkumu
psychologickych dimenzi deviantniho jednani.
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straveného v odliSné subkuilty o emocionalnim vyznamu druhych osob z této dtinua o

stupnich zavazkk nedeviantnim osobam a skupinam.

Jakym zpiisobem se subkultury podileji na formovani deviantrio jednani?

Jak je osvojovano deviantni jednani podle E. H. Sherlanda?

Teorie strukturalniho napéti

Funkcionalisticka teorie strukturalniho tpvyklada deviace jaknasledek socialniho nép

¢i tlaku na rkteré jedince. Velmi zjednoduSenou verzi této eq@rédstavuje prastaré uslovi,
Ze "bida plodi zl&in". Tim je fe¢eno, Ze chudoba uvhisocialni struktury vytvd tlak na
chovani a vede k jistému typu deviaci.

Moderni teorie strukturalniho né&p (strain theoriespe odvolavaji na vyznamny koncept
vnheseny v r. 1893 do sociologie Emilem Durkheimeantim je anomieAnomie(z feckéhoa
nomos- doslovig: bez norem) byl pojem uzity pro popis nejasnyctmpimek a vztai ktere
existuji mezi jedincem a spgaleosti, kdy jsou normy slabé, zcela absentiujsou konfliktni.
Anomicka spoknost vznika tehdy, kdyZz se zhrouti normy jedn&bo rjgou nedinné, coz
byvad v dobach velkych socialnich éeom spoléenskych gevrati, valek, konfliki nebo
nepokoi.

Anomie podkopava furtkost systému socialni kontroly. Durkheim varovas, rhoderni
spolg&nost je k anomii zvldS nachylna, nekd svou kulturni diverzitou vytwé zmatek v
normach a hodnotach a sasré ponechava lidi bez jasnych moralnich voditek. d@dktei

se nachazeji v anomickych podminkéach, postradejétna pravidla jednani, prozivaji citove
zmatky a schazi jim spalenskd kaze ktera by jim umoZznila realizovat spoémsky
akceptované tuzby akteré zadouci skutky.

Koncept anomie byva povazovan za teoretickou o&pona procesy modernizace, kdy
nastup rozvinutého pmyslu otasl mnoha tradnimi a moralnimi hodnotami. Ekonomika se
Durkheimovi jevila jako rychle se rozvijejici obilagjiz vyvoj gedbiha zminy v moralnich
pravidlech. Anomie se tak rozviji jakotwodni stav novych dynamickych industrialnich
spole&nosti, nebd v nich oslabuje nebo zcela schazi fungovani dradh instituci schopnych
moralre usnermovat a regulovat lidské jednéni. Tim vznik& staterk neni ovliviovan
stabilnimi normami, nedostava se ammoralni regulace a nastupuje bezzakonnost. Mnozi
se v této situaci Zénaji chovat vyrazh sobecky a jsou zacileni pouze na uspokojovani

uzkych ekonomickych z4jin Spol€ensky neregulovany prostor je viipl/dn asocialnim
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jednanim, roste et socialg patologickych jeu a rozpada se spélenskyiad.

Robert Merton rozvinul koncept anomie a aplikoeqlrpvnéZz do oblasti deviantniho chovani.
Podobs jako E. Durkheim, R. Merton nahlizel spétest z funkcionalistickych perspektiv a
povazoval device za vysledek nerovnovahy v socralsystému, nehovéiil, Zze vysoké
stupré odchylek jsou vysledkem socialni dezorganizacaarge. Socialni anomie vista z
nerovnovahy mezi kulturni a socialni strukturoultka klade hodnotova &hitka na jedince
a vymezuje za zakladni hodnotu &dp v Zivog, ale socialni struktura zdaleka ne vSem
umoziuje Usgch ziskat. Nevymezuje ani, jakymi priestky by jedinec rd kulturniho cile
dosahnout.

Anomie nize vznikat, kdyZ existuje nerovhovaha mezi vsedtsetiwvalovanymi cili a jejich
dostupnosti spotensky pijatelnymi prostedky ¢i legalnimi cestamiBudeme-li nafiklad
propagovat svobodu pohybu osob a cestovani, ate i@ cesty nebudou mit finam
prostedky, je to prakticky fiklad této nerovnovahy. Jedinci mohou byt vychovav@ro
raizné profese a je jim slibovan @sh pi osvojeni uéitych specifickych dovednosti, ale po
absolvovani fislusnych Skol zjisti, Ze je velmi obtizné najitéchto profesich uplatmi.
Mnozi z €ch, ktei v pribéhu socializaceifimou za své spotenskeé cile - dosahnout @sh,
fadre pracovat, vydlat hodré peréz, byt $astny v osobnim Ziveét vést dobry Zivot apod. -
jednoho dne zjisti, Ze dosazerkchto cili legalnimi prostedky brani celarada zcela
konkrétnich okolnosti. Pak mohou upadnout do anomaie nachazeji reSeni v
odsouzenihodnych metodach jako jsou podvody, nelsiasmou devianty jinym apobem -
napiklad konzumenty alkoholti uZivateli drog. Nagti uvniti spol&nosti vytv&i na jedince

tlak, aby byl spiSe deviantni nez konformni.

Druh Kulturni  Legitimni  Priklady

jednani hodnoty cile Adaptace

konformita uznava uznava pravnik, exekutiva

inovace uznava zamita podvodnik, zkd

ritualisace zamita uznava ditel, ktery jiz nechce tit, ale setrvava v povolani;

trednik, ktery ztratil zavazek k @ih organizace, ale
dosud trva na procedurach
ustupovani zamita zamita odpadlik, toxikoman
rebelie uznava- uznava- revolucion& hledajici alternativy

zamita zamita
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Mertorf? byl toho migni, Ze lidské jednani odpovida diskrepancim mdizacéchvalenymi
metodami jejich dosahovani aige probihat gi raiznymi zpsoby, které zavisi na akceptaci
nebo odmitani spatensky schvalovanych dihebo prosedki.

Konformita ¢ili nondeviantni jednani existuje tam, kde jedingi@ima kulturni cile a
akceptuje schvélené cesty kmto metdm. Takovy typ mohouigastavovat najklad
piislusnici stednich vrstev, ki¢ touzi po spokenském a hospotEkém uspchu, maji
dobrou vychovu, a proto senwji studiu pravci mediciny. Merton v principu za jediné
nedeviantni jednani povazuje to, které se v§ujealoajalni pizpusobivosti k ciim a
hodnotam spolmosti, protoZe slouzi k udrzovani spaaskéhdadu.

Inovace ozna&uje druhy typ. B ném jsou schvalené cile akceptovany, ale jedinci maji
zablokovany obvyklé drahy k Usghu a ke spolenskym vymozenostem. Mnohé formy
delikvence vyiistaji pra¥ z této kontradikce. Bankovni podvody, pénliloupeze a veSkerou
organizovanou kriminalitu Ize ¥adit prd¢ do této skupiny zkini. Ve vSech fipadech
achylné chovani pochazi &ch samych pdeb a pani, které motivuji UsgEné obchodnikyi
podnikatele.

Ritualisacepredstavuje odliSné kombinace dvou variaci. Howe o ni tam, kde se jediino
stalo lhostejné dosazeni schvalenych sfaolskych cii. Ale pietrval u nich zavazek k
technikdm a schvalenym formam jednani. Jaki&lad Ize
uvest uitele, ktery ve skuwnosti jiz nikoho nechce
vychovavat a vz#lavat, ale pokréuje ve Skolni praci a
dodrZzuje rutind osvojené navyky. Nebo lze uvést
byrokrata, ktery ztratil zdvazek k poslani orgaogaale
stale jest rigidn¢ dodrzuje spravni proceduryrguepsané
vyhlaSkami afddem organizace. Oba séegtali snaZzit o

dosazeni cil normalré asociovanych s jejich spgknskou

pozici, ale bezduSe pokegi v ustanovenych a jednou
osvojenych stereotypech v jednéni. ZvladStnostegeritualismus neni obvykle pojiméan jako
chorobr uchylnéci zlocinné jednani a opakovatelé ritialebyvaji zpravidla prohlasSeni za
nemocné, zatykani policiii trestani za svou aktivitu. Z SirSiho Uhlu pohlgdou takové
deviantni osoby zcela zje¥nna Ujmu efektivity fungovani organizace, v niclteby
zamestnani. Proto je pro funkcionalisty ritualismus éyp jednani, které teoretikirbe zcela

82 MERTON, K. R. Social Structure, and Anomi&merican Sociological ReviewWolumes 3, October 1938, s.
672 - 682; petiS€no in: GIALLOMBARDO, R. Juvenile DeliquencyNew York: John Wiley and Sons. Inc.
1966, s. 95 - 103.
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seriozré mezi socialni deviace zadit.

Ustupovaninajdeme u lidi, ki ztratili nebo odmitli viru ve spalensky uznavané cile a maji
(napiklad v disledku nefiznivého vyvoje v dtstvi) zataraseny schvalené cesty k jejich
dosazenigi zamitli dokonce i tyto cesty samotné. Ustoupé&nstazeni ze spotenskych
zalezitosti, jak se s nimi setkavame u drogové st@sfi, u alkoholismu a jistych forem
duSevnich nemoci (wkterych psychotil, schizotymnich neurotik¢i depresi), pedstavuje
pro tyto typy deviace zvlastni ochranny utulek.

Rebelie posledni popsany typ, byl Mertonem identifikovaro vyswtleni nejfizngjSich
politickych hnuti. Rebelové, podobrjako ti, co ustupuji, nemaji vytivené zavazky ke
kulturné schvalenym zagmim. Namisto Ustupu vSak spiSe navrhuji a usilujteyraativni cile

a prostedky. Ze sociologického hlediska rebely mohou bgpriklad skupiny, které se z
technologické spotmosti chtji vratit k prirozenému zivotu ve venkovskych komunitach,
anarchisté Zijici ve squotech, nacionalni soc@&ltstlevi radikalové usilujici o nasilnou
revolwni premeénu stavajiciho spotenskéhaadu.

Mertonova teorie je elegantni, promyslena a sehygnamnou saiasti sociologickych tvah

o deviantnim jednani. Zazuje nejerpriciny deviacirovnou do socialni struktury a kultury
spiSe nez samo jednani, ale uvadérohodna objaseni, prat lidé pachaji utité deviantni
skutky a pré se dopousfi urcitych majetkovych trestnycéind.

Na zaklad Mertonova tidéni Leo Srole zkoumal psychologické parametry ancanvigtvdil
Skalu, na jejimz jednom konci se jedinec nach&zilasizeni sebe sama, na druhém je gnad
pocit soundlezitosti s ostatnififiSrole byl peswdéen, Ze pocit anomie Ize operacionalizovat
a vyjadil jej pomoci g@ti polozek: 1) u jedint prevlada pocit, Ze ¥ejné autority nezajimaji
potreby obyejnych lidi, 2) spoléenskyfad postrada pravidla a je rfegdvidatelny, coz
znamena, Ze jedinec ¥m nenuiZe realizovat své plany a naplat cile, 3) ob§ejny ¢lovek

se ma spiSetde nez lépe, 4)ipvlada dojem, Ze zZivot nema vyznam a smysl, 5) misob
vztahy k jinym lidem jsou neuspokojujiciédhto gt poloZek pak bylo vyjd@no fadou
otazek, které gy pomoci umistit zkoumanou osobu na Skalu anomie.

Albert K. Cohen upozornil, Ze mnohé &ioné gangy mladistvych jsou tkené chlapci z
nizsich tid, ktefi maji nedostatay socialni a vzélanostni zaklad. Tyto zasadni nedostatky

jim znemo#uji dosahnout Gsghu spoléensky schvalovanym apobent* Mladici hledaji

83) SROLE, L Social Integration and Certain Corollaries : Aridfptory Study American Socioloical Review,
1956, R@. 21, s. 709 - 716.; SROLE, L. et Mental Health in the MetropolisNew York: McGraw-Hill, 1975.
84 COHEN, A. K.Delinquent BoysNew York: Free Press, 1955.; COHEN, A. K.; SHORTE. jr.Crime and
Juvenile Delinquencyin: MERTON, R. K.; NISBETH, R. (eds@ontemporary Social Problemd™ ed. New
York: Harcourt Brace Jovanowich, 1976, s. 47 -.100
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cesty k ziskani respektu svych vrstevnikkrze "rozpouténi pekelnych kratral a
prostednictvim dalSiho jednéni, které je konformni kenggerskym normém. Gang
poskytuje mladym lidem to, co &hit dosahnout, poskytuje jim "Uctyhodny" status avesi
prilezitosti pro dosazeni U&ghu. Stat se jehdlenem je zvlag pritazlivé pro ty, kié jsou

zavrhovani Sirokou vejnosti.

Yoy

Delinquent Boys U Cohena dominantni kultura vyt¥&ykladovy ramec i pro chovani

by Abert K. Cohen prisludniki nizsich fid. Delikvenci gangy mladistvych Ize vyloZit

------------------

@[ konfrontaci s hodnotami, které vyznavajfispusnici spoléensky

i

vyznamnych gednich tid. Jde o nasledujici charakteristiky:

a) tendence k neutilitArnimu jednéni, které ¢ame k negaci
uznavanych hodnot - majetku, racionality a odimwsti, nebt u
kradezi nefevlada ekonomicky racionalni jednani, ale jako
typické se spiSe objevuje ¢eni pedmetd povazovanych za
symboly hodnot $ednich tid; Sii se vandalismus, sprejerstvi a

podobné jednani,

b) tendence ke zlomyslnosti, ktera se projevuje pmsazm zlych amysl a nenavistnych
forem jednani,

c) tendence k negativismu, ktera se projevuje nikidimfrontaci s hodnotamiistnich ¥id,
ale jejich popenim,

d) tendence k hédonismu, ktera jetelna v orientaci narfjemné zazitky (diskotéky, video,
sex, drogy, alkohol) a odsouvanii vytésnovanim nefiznivych fakt (nemoci,
nezangstnanosti, chudobgi nasili),

e) tendence k nestélosti, ktera jeigpbena pestrosti aktivit mladistvych garayzpisobuje
tak zmeény v ¢innostech podle situaci a pohlavi,

f) tendence ke skupinové autonomii, ktera se projesajgrznosti a loajalitou k ostatnim
¢lenam z&vadové skupiny.

Jednéani mladistvych se odehrava v bipalakibnformity a deviaci. Velice vyznamnym

piecélem na Zivotni draze jedince je vstup do Skolnifaspedi. V rtm se konformita jedince

stretava s autoritouditelt, ktefi reprezentuji hodnoty igtdnich tid. Pra¥ v tomto prostedi

si di€ zatind uwdomovat své postaveni, protoZe je vystaveno tlakgkolni vykonnost. V

piipadt marnych snah o dosazeni &dpu je nuceno se vyrovnavat selleaénim mezi

neus@sSné. Zaskolactvi se takixe jevit jako reaktivni jednani na prozity neédp sodasreé
piedstavuje pokus negovat hodnotu &ladi. Mladistva delikvence za této situaceéze

smefovat k dosazeni alternativniho spaaského statusu a k pokns vymanit seti pomstit
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systému, ktery jedince oz¥ibstigmatem neusfného.

Pritazlivost mladistvych gangje pro dospivajiciho dana tim, Zéewraci naruby pravidla

dominantni spokosti a prosazuje alternativéiiopacné hodnoty. Tim A. K. Cohen ro#si

Mertonovu koncepci ¢enim o pizpasobeni se skupén které je neseno sdilenim hodnot

delikventnich skupin a subkultur.

V nasledujicich desetiletich se objevily i koncepagazuji na Mertonovy a Cohenovy teorie.

Richard A. Cloward a Lloyd E. Ohlin vysli Zgdpokladu, Ze delikvence je probléngitych

méstskych oblasti a ifsludniki spol&enskych vrstev s niz8im socialnim statuserk.

Merton se zabyval dostupnosti legitimnichlgzitosti, o nichZz uvazoval jako o faktorech

deviantniho jednani. R. A. Cloward a L. E. Ohlinlgiii dtraz na otdzku dostupnosti

nelegitimnich moznosti. Chce-li ndikad ntkdo porusit trzni pravidla, musi se stat nejprve
znalcem trhu a &dét jak obchod funguje. Je-li drogova scéna ve gjpalsti kontrolovana

pievazrié jednou etnickou skupinodlenové tohoto etnika maji dostilezitosti se setkavat s

dealery a pozorovat ilegalni distribuci drog. Jkétalaleko prav&pbodobrjsi, Zze budou

piizvani a budou se moci¢movat tmto zalezitostem, nez ti, kiese nachazeji wn R. A.

Cloward a L. E. Ohlin z toho vyvodili zéx Ze nelegitimni filezitosti k uspgsSnému jednani

jsou ve spolénosti rozloZeny stefhnerovnondrné jako legitimni.

Vzdyr praw ¢lenstvi v subkulturnich skupinach je ovléno existenci nelegitimnich Sanci a

jedinci zvazuji jejich vyuziti. Vzorem je jindasto zfisob Zivota a kriminalita dosfych.

Deviantni subkultury vytv&ji tii odliSné typy jednani:

1) kriminalni, kde jedinec navazuje na déEpvzory a vyuzZiva nelegitimniipezitosti,

2) konfliktni, které vede mladez k nasilnému jednani a k sempenezi gangy, v nichz si
jedinci ziskavaji uznani okoli a nahradni statusdeanonstraci obratnosti, fyzickych
piednosti a odvahy ve valkach gang

3) ustupové preferujici individualni techniky uniku,fipnichZz se jedinec nezlenuje do
kriminalni ani do konfliktni subkultury.

Nové momenty vnesl do strukturalistickych koncefavid Matza, ktery zirazioval

svobodnou wli v procesu volby mezi konformnim a delikventniedpanim. V zas&debyl

ochoten pjmout dleni jedind na uchylné a normalni, spiSe podtrhoval vyznam
neukotvenostii nezakdergnosti v zivot. Podobg jako E. Durkheiméi chicagska Skola
zduraziioval obecnou otgenost lidské existence, kterd sézm zangiit i na mozné varianty

8 CLOWARD, R. A.; OHLIN, L. E. Delinguence and Opportunity : A Theory of Delingu@&angs.New York:
Free Press 1960.; dale pak: CLOWARD, R. A.; OHLIN, E. Beyond The Shut-Eyed Sentry: Toward a
Theroretical View of Corporate Misconduct and afeEive Legal Respons¥irginia Laws Review]977, R@

63, s. 1099 - 1278.
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vystredniho ¢i neZzadouciho chovani. Z postulatu svobodné volbgtzisl vyvozoval, Ze

delikvence je volena jako Zadouci jednani, ktergmalchazi pocit Zivotni nezakotvenosti.

Neni-li jedinec z&lerén a zakotven do spalenstvi, pozbyva &sti kontrolu nad svym

jednanim. PoruSovani norem, vytrznictvi acalaost jsou proto moznym vychodiskem z

tohoto stavu.

Je Zejmé, Ze delikventni volba je usn&da tim, Ze ve spateosti je jedinci nabizenatast

na zivot subkultur. Pra¥ takové skupiny kolem sebefi§ize jedinci pomohou osvobodit se

od pozadavk pravniho systému, od svazujicich tradic afipemnych zvyklosti udrzovanych
spol&enskym okolim. Rechod do delikventni subkultury je provazen ovldinu'technik
neutralizace", v nichZ se jedinedi wspravediovat nové formy jednani.

Neutraliz&ni teorie byla popsana ve studii Davida Matzy, dtervytvail se svym

spolupracovnikem Greshamem Sykesem. Oba badat@héaiqoroces utvéeni deviantniho

jednani jako osvojovani novych zkuSenosti. Hlagalidelikventi “udrzuji konvemi hodnoty

a postoje”, ale hlavni technikou je ta, ktera jimahiuje neutralizovattyto hodnoty a nechat

se unaset proudem udalosti odehravajicich se nazigrotipravniho a konvéniho jednani.

D. Matza argumentoval tim, Ze mnoho zcela zjevrgelkventi se odchylnymi aktivitami

nezabyva po veSkeryas, ale nav8tuje Skoly, &astni se &hi v rodirg ¢i dokonce v

cirkevnim spol&enstvi. Jejich chovani si Izéquistavit jako pohybujici se v kontinuu mezi

naprostou svobodou a totalni kontrolou. Tento mp&eery lze oznat jako “prouckni”, se
vyznauje pohybem od jednoho extrémniho projevu v chokatdlSimu, Usti v jednani, které
je okas velmi nekonvami, ok¥as zcela svobodné, jindy je deviantni a nasiextela ¥cné,
stiizlivé a nengpadné. dg@ni se technikAm neutralizace unwge jedinci gechodi “vyjit
ven” z konvekiniho jednani a zaplést se do deviantnich forem.

G. Sykes a D. Matza byli fpswdceni, Zze mladistvi si vytv@ji odliSné vzorce

ospravediovani svych (z hlediska prava a speleskych norem) nasilnyckeing.

Neutraliz&ni techniky jim umo#uji ¢as od¢asu vystoupit ze vzoiicjednani normativni

spolg&nosti a podilet se na podzemnich aktivitach. Tetdoreticky model jednani

delikventnich mladistvych byl zaloZzen néolika postezich vyvozenych z pozorovani.

1) Delikventi oltas mluvi o pocitech provéni prozivanych v disledku ilegalnich aktivit.
Jestlize stabilni delikventni hodnotovy systém texésv protikladu k obechuznavanym
hodnotam a normam, je nepr&pddobné, Ze by delikventi mohli davat na odiv dmhy
vycitky svédomi vyvolané jejicltiny predtim, nez jsou vzati do vazby.

2) Mladistvi delikventicasto respektuji a obdivujest a poctivost zcela bezahonnych osob.

Realna poctivost osobnostiJasto uctivana a je-li takova osoba dtoviana ze Spatného
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jednani, delikvent je schopen bez zavahani hiiitrjeegritu. Tyto vaZzené persony mohou
piedstavovat sportovci, duchovni, réel witelé a spoluotané.

3) Delikventi rozliSuji hranici meziémi, kteri by je mohli pronasledovét Sikanovat, admi,
ktefi nikoliv. Clenové podobnych etnickych skupin, cirkvi neb&stskych étvrti jsou
¢asto situovani mimo tyto hranice. To prakticky &haze delikventi jsou si ddomi
protipravnosti svych aktivit. Ptdoy si jinak vytvédeli tyto hranice?

4) Delikventi nejsou lhostejni a imunnii¢ pozadavku konformity. Mnoho delikvenise
casto @astni tch samych aktivit, které vykonavaji bezduhonntai® - nafiklad ve
Skolach, cirkviclti v rodinach.

Sykes a Matza usuzuji, Ze delikvence je provazeeatralizaci Bznych a obech

akceptovanych socialnich hodnot. Neutralizace sdjivy souladu s osvojovanim technik,

které umo#uji mladistvym klast odpor moralnim dilendat a podilet se na ilegalnich
aktivitadch. K gmto technikam pai

1) Pop/eni zodpo#dnosti. Mladistvi delikventi obas zcela jednoduSe prohlaSuji, Ze
nezakonnyin nebyl jejich chyba. Kriminalnin byl vysledkem sil, které byly nad jejich
schopnosti udrzet je pod kontrolou, nebo byl progthodou.

2) Popeni bezpravi.Pri popieni protipravnosti ¢gakého cinu jsou mladistvi schopni
neutralizovat ilegalni chovani. Nidklad kradez je nahlizena jako wijpka; vandalismus
je pojiman jako nevhodny Zert nebo jakoterfa, ktera se jedinci vymkla z rukou.
Spol&nost je ¢asto zajedno s delikventy, nalepkuje jejich neleggkdnani jako
klukovinu nebo mladistvé darebact¢imz jim potvrzuje, Zze zkin mize byt sociali
prijatelny.

3) Popeni olgti. Mladistvi ol¥as neutralizuji provini, aby udrzeli peswdceni, ze obiti
zlo¢inu “ptindSeji potize”. Vandalismus the byt veden imo proti neoblibenym
ucitelam nebo spoluatamim. Homosexualové mohou byt napadeni gangem, protoZe
jejich chovani je pro utmiky urazlivé. Pofeni mize také ¢asto nabyvat formy
ignorovani prav neznamych &b- nagiklad nezndmého vlastnika skladu se zbozim. Pro
delikventy je morala prijatelné, kdyz obt nebo jeji nefitomnost pi takovych formach
jednani jako je vandalismus, népe vzbuzovat sympatie nebo respekt.

4) Popreni odsuzujicichiMladistvi delikventi vidi s¥t jako zkaZzené misto sditm moralnim
kodexem. JestliZze policie a soudci jsou Uplatéitelé ugednostiuji své oblibence, ro¢k
jsou v zajeti frustraci ze svych vlastnicktidje ironii a zcela nefér, kdyz tyto autority
chtgji ochraiovat mladistvé fed nesluSnym p@nanim. Bi prabéZzném obuiovani

druhych, delikventi mohou potid pocit, Ze jejich vlastnéiny jsou nevhodné.
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5) Vytvoeni systému odvolani na vysSi formu loajalifelikventni novéci casto
argumentuji, Ze jsou v zajeti dilematu, zda majfilogjalni ke skupi& vrstevniki ¢i se
pokouSet o setrvani v normach spgalesti. Poteby skupiny maji fednost ped
spole&enskymi normami, protoZze naroky vrstevnické skugsgu bezprogedni a jsou
vzdy vysloveny na zcela konkrétnim nsisf

Lze shrnout, Ze teorie neutralizacegem pedpoklada uité podminky, v nichz je mozné

uzit takoveé vyroky jako: “nemyslim si to, céldm”, “ve skut€nosti jsem nikomu neublizil”,

“kazdy si nakonec vybere ¢h ¢i “nedélal jsem to pro sebe”. Tytéi podobné fraze mohou

mladistvi uzivat k neutralizaci odchylnych norerhadnot, kdyz vstupuji do nekonuatrich

podob delikventniho jednani.

Zda se, Zze mnohé v Matzbkoncepci bylo inspirovano teorii elit a pojeti tatraktivnich

ideologii Vilfreda Pareta. Napadné je to u tvrzewmi,pro mladez v ditém wku mohou byt

delikventni aktivityvysoce atraktivnildeologie subkultur nabizienam novou totoZnost a

vylepSené sebepojeti, ale gasré velice gitazlivé hodnoty jako jsou vzruSeni, osvobozeni

od Unavné rutinni prace a tupé poslusnosti. Jedlnstiava filezitost os¥dc¢it svou muznost

a ctlat to, co se mu zlikii co skuténé ovladacimz mize dosahnout jak uznani, tak vzruseni,

Ze jedna proti zakonu.

BohuZel teorie strukturalniho n&pje mért pouzitelna pro objasni dalSich forem deviaci
jako napiklad exhibicionismus nebo duSevni poruchy. Neahjgsani to, pré mnozi bohati
lidé, ktefi jsou uspsni a mohou vy&avat penize legaly se uchyluji ke zlkbinim a
defraudacim, aby byli jeStbohatSi. Jelikoz Merton sdilel funkcionalistickiegpoklad, Ze
existuje obecny konsensus o spgeleskych hodnotach, opomijel zpravidla procesy
nalepkovani, $ nichz jsou gktefi lidé ¢i vybrané formy chovani oztavany jako deviantni -

a to pravdpodobrji nez jini. Ponechal stranou svého zajmu i procé&sgrécasto ovlivauji
konflikty hodnot mezidmi, ktefi maji moc vytvéet a pouZzivat v praxi definice deviacicant,

ktefi tuto moc nemaiji.

Srovnej obsah pojmu anomie u E. Durkheima a R. Mexdna!

PopiS Mertonovu tabulku vztahi mezi cili a metodami jednani? VyloZz jednotlivé

8 SYKES, G. M., MATZA, D. Techniques of Neutralizati : A Theory of DelinquencyAmerican
Sociologiocal Review22 (6) December 1957, s. 664 - 67@et@eno in: GIALLOMBARDO, R. Juvenile
Deliguency.John Willey and Sons. Inc. New York 1976, s. 1354.
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deviantni formy jednani vyjadirené v této tabulce!

Jak Leo Srole operacionalizoval Mertonovoitidéni deviaci?
Co tvori pri¢iny zloéinnosti podle A. K. Cohena?

Co zn&i dostupnost nelegitimnich gilezitosti?

Co tvrdi neutralizaéni teorie?

Teorie socialni kontroly

Teorie socialni kontroly objaésvala vyskyt odchylného jednani jako vysledek négisp
fungujiciho systému fpzkoumavani a dozoru. Na rozdil od ostatnich tetseth pojeti
deviaci, které se snazily v prvrddé odpowdét na otazku, prose lidé dopousji odchylného
jednani, koncepce socialni kontrolyir@a otazkou, prdjsou gedevsim konformni. Teoretici
této koncepce vysli z Durkheimova pojeti lidskyalzgb a aspiraci, které tento myslitel
povaZzoval za nekodgé. Proto Ize f@dpokladat, Ze lidé musi byt trvale nespokojering t
¢eho v Zivot dosahli a co maji. Teoreticky vzato, je zakladidizkou, pré jsou lidé viasta
ochotni gijmout vnucované formy chovani. Vy&leni byva zaloZeno ipdevSim na
piedpokladu, Ze dodrzovani spgdaskych norem a uznavani hodnot je undabrtim, ze ve
spole&nosti existuji mechanismy sociélni kontroly.

Teoretici, stojici na pozicich kontrolni teorie,oplaSuji, Ze nositelé deviaci (nikoliv
nonkonformni a vzpurni) mohou byt vedeni v jednsiinou touhou, aby jejicliny byly
piipus€ny spol€nosti. Vzdy Zivot je plny pokuSeni aékteré vystedniciny mohou byt pro
spol&nost velmi prosgsné. Obechplati, Ze lidé jsou sgadani a ukazmi v té mfe, v jaké
je spolénost schopna dohliZet na jejich chovani. A to zénpioky, Ze v ni neexistuji takove
formy kontroly, které by vyZzadovaly menSi miru komhity.

Tato teorie se ve svych vychodiscich opira #&avie Durkheimovy studie. E. Durkheim
objevil, Ze mira jistych forem takového jednanigalebevrazda Gzce souvisi se silou strazk
které vazou jedince ke spolmsti: pevijSi vazby znaéi mensi pravépodobnost suicidalniho
jednani. Na tomto zakladu Durkheim vyfilotadu obecnych propozic k teorii deviaci.
NejvyznamuijSi je Zejm¢ poznatek, Ze ve spdigosti s vysokou mirou socialni solidarity
jsou jeji ¢clenové spiSe konformni ke sdilenym normam a hodmotie ve spolaosti se
zhroucenymi meziosobnimi vztahy, jsou lidé nackigink deviacim.

Moderni teorie kontroly potaji s nahledem, Ze lidé, kiejsou pevd zaleréni do
spole&nosti, maji sklon fijimat a dodrzovat jeji pravidla, zatim co ti, Ktsou od spolkénosti

odctleni ¢i z ni vylwovani, mohou sifovat k tomu, aby se z pravidel osvobodili nebo k
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tomu, aby zriili sami sebe.
e Travis Hirschi se domniva, Ze silna pouta se spoisti majictyfi
Cﬂ“SﬂSm- dilezité sowasti®” Prvni z nich pedstavuje naklonnost nebo
Dﬂliﬂﬂ“ﬂﬂﬂ}’ vyznamny vztah k @itym druhym lidem. Ti, kt§ maji odezvu a
respekt druhych, berou blaho a pocigghto lidi do svych Gvah a
inklinuji k chovéni, které je odpéuné. Obracenplati, Ze lidé, ktd
Travis jsou nezavisli, nemaji starost o rozvoj socialniztahi a jsou schopni

Hirschi o . _
se vrhat do rizik, budou spiSe kréstuzivat drogy. DalSim prvkem je

zavazek(commitment) ke spotmosti. Cim vice lidé investuji do
vzklani, do kariéry, do doméacnosti a do ziskani majetkm vice maji dvoda byt
konformni a chranit to, co vytvii. Naopak ti, ktéi vynalozili mensi investice ve
spole&enstvi, mohou v deviantnim jednani $paat mensi riziko a snad i Zivotni Znu z
uzitku, které takové jednaniibe inést. Tetim prvkem jelicast nebo kontinualni podil na
nezavadovych aktivitacli. Cas a energie maji své hranice. Proto lidéyikjgou velmi
zanestnani praci, kokdky nebo rodinnym Zivotem maji menstilpzitosti podilet se na
deviantnim jednani. Naopak plati, Ze "z&hd ruce konajid’abelskou praci”. Lidé, kiéjsou
nezangstnani nebo jinak neastréni v konvernich spoléenskyché¢innostech, mivaji vice
piilezitosti k deviantnimu jednani. Poslednim elementje vira, individualni \&rnost
hodnotam a moralnimu kodexu skupin. Jestlize jsdé& peve a hluboce peswdceni, Ze
deviantniciny jsou Spatné, pakcast na &chto aktivitach je pro sinemyslitelna. Naopak ti,
kteri maji slabou viru, mohou byt Ihostejni ke sdilenymavnim hodnotam a odchylovat se
od uznavanych norem. Hirschi poznamenal, Ze skupjejchz ¢lenové maji silnou
vzajemnou vazbu, mohou lépe vyvijet a upbaiat systém socialni kontroly, nez uskupeni,
jejichz ¢lenové nejsou provazani spéegymi pravidly, zavazky a citovymi pouty.

Teorie socialni kontroly je podobiako teorie strukturalniho négp zantiena na spotenské
zdroje odchylného jednani. Poskytujgjgielné vys¥tleni, pr@& nekteré druhy deviaci jsou
vice vyhledavany a uzivany jistymi typy lidi, Kteneciti spoléenské svazky. Jakaoiglad
jsou uvadni bezdomovcki tzv. "damy ze Skatuli" Zijici na ulicich velkyehést a nosici si
veSkery majetek sebou, nebo vandraci, nekvalifikdovsezonni énici ¢i dobrodruzi, kté

fidi nakladni auta na nekafmgch cestach kolem ze&mTi, co vstupuji do nabozenskych

87 srv. k tomu: HIRSCHI, TCauses of Delinquencgerkeley: University of California Press, 1969.

8 U nas je nap systém primarni protidrogové prevence organizdsa®to na zakladpreswdeeni, Ze dti, které

jsou plré zaujaty hrou, sporteni konicky, nenachézejéas a silu na zloberdi na spoléensky nezadouci
aktivity. Kultivovansjsi verze této viry zitaziuje naplgni volného casu @ti a mladeze smysluplnymi
aktivitami, které probouzejitaéru ve vlastni sily a schopnosti &in#Seji sotasré i nadji na vylepSené
sebepojeti.
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kultovnich sdruZeni a sekt jsaiasto mladi, nezavisli lidé, Kfeteprve nedavno opustili
domov a ocitli se v novém praéetli, v mZ nemaji vytvéené trvalé a silné svazky s druhymi
lidmi (to je divod, pr& nové kulty casto vyhledavaji potencialni konvertity na nedavno
postavenych sidliStich, na nadrazécha autobusovych zastavkach).

Teorie sociélni kontroly je¢asti pouzitelna f» vykladu juvenilni delikvence. Zd4 se byt
vhodné zvla&t z toho divodu, Ze vytrznické, vandalské, sexualrystedni a kriminogenni
aktivity probihaji v obdobi, kdy mladi lidé ztracepvazky a ferusuji dosavadni vztahy ke
svym rodtam. S juvenilni delikvenci mnozigstavaji, kdyz nastoupi do stalého 2amani a
zatnou si vytvdet stabilni vztahy. Bkdy je ovlivni i to, Ze uzaeli manzelstvi.

Nicmére teorie navozuje zneklidijici problémy. Neni snadné vyloZit hatajici trestnou
¢innost, pohlavni uchylky, drogové zavislosti, dgiéou naruzivosti dalSi deviace, které se
Siti mezi vazenymi a vysoce respektovanymtaty, u nichz je i&jmé, Ze jsou ddb
z&lereéni do spolénosti. Tim jefeceno, Ze teorie socialni kontroly nedokaze vylogite
devianti konaji tak roztnym zmsobem své&iny. Pra: se teba rkteré skupiny stanou
uzivateli kokainu, jiné paSerakyi defraudanty. Kontrolni teorie neposkytuje fijad ani
realna vychodiska k vykladu skdtesti, pr@ nekteri lidé maji slabé svazky se spétesti
pro svou deviaci, kdyz jsou vebném jednani s druhymi lidmi takaléhay¥ ofensivnj Ze
mnozi s nimi zcela jednoduSe neghinit nic spoléného.

Popis vychodiska teorie socialni kontroly!
Co miiZe podle T. Hirschiho vést k z&8lenéni do spol€nosti?

Jaké jsou podle teorie socialni kontroly zdroje odaylného jednani?

Teorie nalepkovani

Teorie nélepkovani (the labeling theoryxkdy ozn&ovana jako etiketizani teorie, se
pokusila objasnit ¢které problémy, které se jinym vykiam odchylek v jednéani nepofila
vyiesSit. Tato teorie vyklada deviace jako procesyjohajsou rktefi lidé druhymi UspsSne
oznaovani jako zlginci ¢i duSevg chai a klade draz na relativitu deviaci. ProhlaSuje, Ze
jedinec nebo jehsin se stavaji odchylné tehdy, kdyz je raplikovana nalepka "devianta"
ze strany ostatnich lidi. fRrZzenci teorie nélepkovani soudi, Ze ugpby, jejichz
prostednictvim jsou lidé (nikoliv jejich nezadouci aktyy ozna&ovany za deviantni, se
mohou stat centrem pozornosti socidglod eoretici nejprve popsalicézkosti ve vykladu

interakcionistické perspektivy pro pochopeni ¢kwvaciho procesu. V nasledujicich letech
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pouZzili nektera tvrzeni teorie konfliktk objasgni otdzky, pro néktefi lidé a jejich chovéni je
spiSe ozn&gvano za nenormalni, chorobgi&vrhlé a to pravépodobrji nez u jinych.

Rané teorie nalepkovani (zvi&3oncepce Edwina M. Lemeffaa Howarda S. Becketd
poukazuji na fakt, Ze prakticky kazdy jedinec jednarcité dok& nenormalnim a obeén
zavrhovanym zfisobem. Mnohé z tohoto jednani spada pod kategomiarni deviace coz

je nekonformni jednéni, které je @wsné, trivialni a lze jej snadno skryt. Primarnim
deviantem miZe byt bohata osoba, ktera zapira s\igny pired vykEréim dani, rodi zavaleny
praci, ktery je obas hystericky, adolescent, ktery ma nahodné honudsex vztahy k
prateiim nebo ti, kté sharji ze zwdavosti davku nedovolené drogy. Toto chovani pracha
bez tSi pozornosti a jedinci sami sebe nevidi jako aety, nejsou tak zpravidla ozfevani
ani od ostatnich.

~r o\

Situace se radikatnpromenuje, kdyz jsou deviantriiny odhaleny a obdrzi vejné oznaeni

od vyznamnych druhych - odd&iel, rodta, zangstnavatel,
ucitelt ¢i od policisti. Nabidka je konfrontovana sikhzy
velice casto v situaci, kterou Harold Garfinkel oZitgako
"degradujici ceremoniaP’ vV tomto "ceremonialu” je osoba
obvinovdna z deviantniho chovéani, je karana a je ji
vyhroZovano tresty, je vystavovana situaci, v einjicena
uznat moralni fevahu Zalob&. Dulezité je, Ze osoby jsou
ozna&ovany druhymi jako devianti - jako "blazni", &eky", "podivini”, "podvodnici®,
"lumpové"”, "hosStapl@”, "chuligani", "fetaci" apod. Ostatni lidé Zmaji reagovat na
delikventy podle jejich ozrg@ni nalepkami. Jako vysledeéchto proces jedinec wdomg
nebo nevdoms akceptuje ozngeni, identifikuje se s nim, vyviji nové sebepogtzaina
podle rEj jednat. Proces nalepkovani tak nakonec potvrgp@eenské, ale i zcela privatni
proroctvici véstby, nebé deviace se stavaji habitualni vybavou jedince v@honyni vytvéi
formy sekundarni deviace produkuje vytrvale nekonformitu u osob, kterdybgtinuceny
vnitin¢ akceptovat ozngni za devianty. Ve skuteosti pra¥ stigma, které f{isobi na ty,
kdoz jsou identifikovani jako odchylini, je nuti & se se spotenstvim dalSich deviaint
vyluéuje jejich mirgni a gedstavy, které by mohly zmit jejich odlisnost.Casto je zcela

bezohleds nuti do "deviantnich postdfy v nichZz je mnohé z jejich chovanit az je

8 srv. LEMERT, E. M.Social Pathology : A systematic Aproach to the Th@d Sociopathic Behavioiew
York: McGraw-Hill, 1951; LEMERT, E. MHuman Deviance, Social Problem a Social Contknhglewood
Cliffs, N. J. : Prentice-Hall, 1967.

% BECKER, H. SOutsiders : Studies in the Sociology of Deviaml@w York: Free Press, 1974.

91 GARFINKEL, H. Studies in Ethnometodologgnlewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall, 1967.
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jakékoliv, interpretovano od druhych lidigvazre ve sétle piidélenych charakteristik.

Teorie ndlepkovéani vede k nedeyné dilezité otazce, pkojsou jisti lidé aciny, spise nez
jiné, ozna&ovany jako vybdujici z normy a trestuhodné. Teoretici nalepkowva@mgumentuji
tim, Ze mnoho druhjednani je oznsvano za "deviantni”, protoZe poruSuje moralni kode
V této souvislosti je mozné si polozit otazku, pr@rejné mikni tak velice ose odsuzuje
nekteré aktivity jako je pornografie, promiskuita, iv@ni marihuany, potraty, sgrafitti
tulactvi. Jak uvedl Edwin Schur, vytehi argumerit se opirda o "kontext stigmat”, o konflikt
kompetentnich moralek, v nichZ vyherci deklarujnga sol&, Ze jsou normalni a moralni - a
zatraceni jsou ozgiani jako devianti a nemoralni. Ob&cvzato, rozhodnuti o stigmatizaci -
patologizaci nebo kriminalizacigfakého jednani - bude vzdy vyiemo a ochrgovano €mi,
ktefi jsou sodasti militant naladnych skupin disponujicich tzv. "kulturnim kapitafem
nebo bohatstvim, moci, prestizi a dalSimi gemty. Napiklad paatek podnikatelskych
nebo ungleckych aktivit na ulicich e bytcasti spolénosti povazovan za deviantni, ale
Zivot v zahélce a ve Zdéném bohatstvi byva spiSé¢ednmétem obdivu a spoltenského
uznani.

Teorie nalepkovani fize byt dobe vyuZzita k objasini odliSnych spol&genskych postdj k
uzivani nejizr¢jSich drulii psychoaktivnich latek. V mnoha zemich jsou nejier§jsi
pozivatelé omamnych latek konzumenti alkoholu akab Mnozi alkoholici zavini kmé
velké mnoZzstvi nehod a podileji se na umEgjSich formach kriminality. Alkoholismus
piinasi i zn@né hospodi&ké ztraty narodnim ekonomikam, podéleiko posSkozovani zdravi
u kuraka. Pritom tovarny produkujici alkohol a tabdkové vyrobkhastni firmy s velkou
spole&enskou prestizi, které kajneé propaguji tyto produkty, vytw¥éji spol€éenské korporace
a zasahuji do tvorby legislativy. Procento uzivalictakové drogy jako jsou marihuana,
heroin, kokairci LSD je nesrovnatelhmensi v porovnani €2kymi alkoholiky, gesto budi
daleko WtSi pozornost a pohorSeni. Mnozédei se dokonce domnivaji, Ze tidgbad
marihuana je ménnebezpé&na nez alkohol nebo tabakiegto vSak maji v tomtoripack
maly nebo tér& Zadny vliv na vieejné mirni.

Jak si tedy vylozit rozdilné postojeregnosti k uzivanitznych drog? Jednim nazorem je, Ze
alkohol a tabak jsou trathi drogy zapadni civilizace, které byly uzivanyae kultur. DalSi
poukazuji na mocné ekonomické zajmy, které stojpozadi jejich produkce. UZzivani
marihuany (ktera nepatmezi tradéni euro-americké opojné latky) bylo vzdy spojovéno
komunitami lidi majicich ve spaleosti Spatnou past jako vyznavé jazzové muziky,
nekonformni intelektualove, extravagantniden hippieséi skupiny rebei.

Navzdory obecnéipswdcivosti nekterych tvrzeni z teorie nalepkovéani, empirické kumy
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ukazaly, Zze v mnohafipadech zn&ovani ¢i stigmatizace nemusi mit zasadni vliv na
chovani lidi. Napiklad rekteri zlodgjicci kradouci po obchodech nebo obdivovatelé
pornografie nejsou nikdy figtizeni a oznéni za Uchylné, aletpsto se chovajtasto
deviantrg. Ackoliv Ize namitnou, Ze tito lidé mohou povaZzovamsa&ebe za deviantni v
terminech, kterymi by je oztidi druzi.

DalSim problémem je opomijeni ské&testi, Ze pisouzeni hanlivé nélepky byva
zdiavodihovano tim, Ze ma v prvriack za kel offast delikventy jako takovymi. Spornym
momentem je to, Ze teoretici vyznavajici relativstibjektivié ladénych proces nalepkovani
maji tendenci zastavat a podporovat nekritické stmappro "ponizené". Romanticky je
vykresluji jako neastné obti definic, které arbitrarh vytvareji ti, ktei momentals maji
moc. Ale vSichni ¥zni nebo psychiatiti pacienti uvrzeni pod ochranny, sexuologicky
protialkoholni dohled nejsou jednodus&mi, kteti by byli okétmi procesu fidélovani
nalepek, &koliv stigmatizace byla idezitym ritudlem pedchéazejicim jejich zadrzerfada
kriminalnich¢ind je tak nebezpamé povahy, Ze spaleost musi uZivatifsnych trest, ma-li
byt uchovan socialniad a ochraovany Zivoty, zdravi i lidskatstojnost vSechéth, ktdi se
stavaji olstmi devianti. Extrémni varianty vSe relativizujici teorie ndtepani tuto prostou

skute&nost rtkdy zcela jednoduse opomijeji.

Jak se podle etiketizéni teorie lidé stavaji devianty?

Kdo ma pravo stigmatizovat druhé jedince?

Co je to degradujici ceremonial podle ethometolaif

Pro¢ jsou nékteré aktivity odsuzovany a jiné nemés Skodlivé aistavaji bez odsouzeni?

V ¢em jsou slaba mista etiketizéni teorie?

Teorie socialniho konfliktu

Tak jako si lidské ucho dokaze vybrat z desitiggnych a sotasré promlouvajicich hlas
praw ten, kterému chcéloveék naslouchat, tak také lidska inteligence disposgjgpnosti se
zan®iit pouze na ty jevy, které upoutaji naSi pozorndsme-li orientovani ndjklad na
deviace, najdeme jich z&@@ mnoZstvi. Budeme-li hledat stopy harmonig¢ddu, naSe
zvedavost nefistane neuspokojena. Pokud se budeme snazit o ayldletla pozorovani
rozporuplnych seti, mize se nam tyz svjevit jako aréna hadteni, hadek a neshod. Pak Ize
bez rozpak fici, Ze s¥t lidského spoléenstvi je naplén konfliktnimi situacemi.

Obecr plati, Ze konflikty jsou povaZzovany zestruktivnj pokud vedou k nasili, k poSkozeni zdravi,
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ke smrti¢i dokonce k valkam. Z&unkeni jsou povaZzovany tehdy, pokud dynamizuji dalsi vyvelpo
vyvolavaji zcela evidentni positivni socialni &my.

Stoupenciteorie konflikiz obhajuji tezi, Ze zkiny jsou v kazdé spodeosti vyvolavany
téidnimi rozpory. Zakony jsou vytwveny gedevsim z toho iovodu, aby chranily prava a
zajmy mocnych. Veskeré kriminal@iny, a jsou jakékoliv povahy, maji vzdy politicky
podtext. Tato tevni vira je umoZina tim, Ze vyznawa teorie konflikti uvazuji v totalnich
abstraktnich principechkteré plati za vSech okolnosti, bez vyjimky a pBechny aktéry
jednani, djiz jejich ¢iny vyplyvaji z jakychkoliv pohnuteR2

Preswdceni, Ze socialni, politické a ekonomické konflikty
vytvéreji systéem kontroly nad lidskym jednanim, je spojen
dilem Karla Marxe. Pravod rgj pochazi idea, Ze ekonomicka
struktura spolkénosti je tim, co satasré zformuje systém

kontroly nad mezilidskymi vztahy.

Zapadni teoretici pouzivajici marxisticky ti®mb interpretace
spole&enského &hi i, Ze pravo je vyti&né za Gelem udrzeni gim neruSené a podle
pravidel fungujici spolosti. Jsou feswdéeni, Ze zldinci jsou gedevsim zlomysini lidé,
ktefi realizuji vnitni skryté touhy poSlapat prava druhych lidi. Zastaeorie konfliki
shledavaji takovéiny jako je rasismus, nerovnost pohlavi, impermalis, nevhodné pracovni
podminky, nevhodna pé o diti a mladez, poghdné bydleni, zrgSt'ovani ovzdusi a vateé
strety za projevy mezindrodni politiky, kterou lze bezpaki ozn&it jakoZto “skuténé
zlo¢innou”. Redalné zltiny bezmocnych - loupeZe a napadeni - jse@v@Zzié hodnoceny jako
vyraz ksreni vyvolany nespravedlivymi Zivotnimi podminkafsi.

Teorie #idniho konfliktu(class conflict theory) je modernizovanou varianpbes stopadesét
let starého marxistického pojeti spiesti. Marxisté do dneSnich @imahliZzeji spolénost
jako kolbisg, v ntmz existujefada nevyhnutelnych speélenskych rozpdr a odehrava se
v ném ostra konfrontace mezi jednotlivymi skupinamii lmbdle jejich socioekonomického
postaveni, fedevsim dle vztahu k vlastnictvi vyrobnich predki. | kdyZ je nutné dodat, Ze
puvodni marxisticky koncept spaleosti je obohacovan o nové motivy, zakladni vychkali
zastavaji pro mnohé stale aktualni. Stoupenci tewidniho konfliktutaké odmitaji modely
spole‘enské dohody v odborné sociologické terminologii ozioané jako “konsensus” - ve

srvoy

stabilni integrované spadleosti, jejizcélenové se shoduji v zakladnich hodnotach. Soudi, Ze

92 Poznamka J. P. Sartra, Ze rozchazi-li se u martéstrie s fakty, tim dife pro fakta, neztratila nic ze své
platnosti.

% srv. LYNCH, M.; BYRON GROWES, WA Primer in Radical Criminology2™ ed. Albany, N. Y. : Harrow
and Heston, 1989, s. 32 - 33.
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konflikt hodnot, nikoliv jejich konsensus, je sk&éneu realitou modernich zapadnich zemi.
Ozna&uji proto "konsensus v hodnotach" za mytus, kterghmyslng kultivovdn mocenskymi
skupinami pro jejich zisky. Vladnouci skupiny vydgivsvé vlastni hodnoty za platné a
vladnouci v celé spataosti.

Pavod teorii tidniho¢i socialniho konfliktu je sice moZné hledat ve spls Karla Marxe, ale

i v pracich jeho holandského nasledovnika WillisBungera)* vyswtlujiciho zlatinnost v
terminech ekonomické struktury spitesti. K. H. Marx pojimal kriminalitu jako
individualni, vyvolanouekonomickym donucenimArgumentoval tim, Ze vyKestovatelskeé
spole&enské uspi@dani deformuje socidlnifippzenost lidi a vede k jejich vzajemnému
odcizeni. ZIginné skupiny se vyvijeji z mnoha zneuzivanych aoiigkovanych segmetitve
spolenosti - a z nich vznika Lumpenproletariat.

Také While Bonder ifipisoval kriminalni jednaniém jedinaim, ktei byli "demoralizovani
kapitalismem?”, vykreslil zldince jako osoby, které vyZzaduji zvySeny sociélrtiled. Protoze
kapitalismus vytvé spiSe egoismus nez altruismus, bggedcen o tom, Ze socialismus by
vice potfebnych a efektiviSich instituci socialni kontroly monhl zajistit.

Bonder zastaval ipswdceni, Ze deviace a almy jsou socialniho a nikoliv biologickéhaiyodu.
Pouze ve zvlaStnichtipadech Ize how@t o vyjimkach. Ale zl@iny se odehravaji uvrfithranic
béZzného lidského jednani. Odpali na zl@in je trest - aplikace uvazlivych rozsudkkteré jsou
prisrgjSi nez kazdodenni lidské odsuzovani. Ty jsou vgk@ny &mi, kdo maji v rukou politickou
kontrolu - tj. ze strany statiny samotné nejsou ani amoralni, ani¢mmé. Zlainy se stavaji
protispol€éenskymi skutky, protoze se do nich promit@ra soudoba moralita spoiesti. Pokud se
kontinudlré meéni socialni struktura, idea, co je a co neni maéréde roviZz pribézné pronenuje.
Napsti v prekotrg se n&nici moralce (coz je proces typicky pro modernil&fresti) a jeji srovnani se
statickym, pevazrit burzoasnim trestnim pravem, se &hto okolnosti mZze ukazat jako neobsgjné

vyznamné.

% W. Bonder se narodil r. 1876 v Holandsku a spachal 1940 sebevrazdu, aby se nemusel podrobit
nacistickémuadu. Proslavil se svym marxistickym socialistickigtonceptem, ktery byl poprvé publikovan v r.
1916. Viz k tomu: BONDER, WCriminality and Economic Conditiond.916, nové reprintované vydani ed.,
Bloomington: Indiana University Press, 1969.

% Srv. TAYLOR, |.; WALTON, P.; YOUNG, JThe New Criminology : For a Social Theory of DedarNew
York: Harper & Row, 1973, s. 222-236. (Poznamkandsr vcelku spravwh vytusil, Ze socialismus bude
ziizenim s rozsahlym systémem sgeleské kontroly, ale ne&wél, Ze tato kontrola bude z&i® svévolna, bude
podiizena ideologii viadnoucich elit a bude se rm@t tak dlouho a efekti¢naz z&ne v obrovské nié
ohrozovat zékladni prava a svobodyahi. NetuSil, Ze komunistické vlady v socialistickyzbmich budou
masivré kontrolovat i kazdodenni aktivity zcela bezuhortmylddi a budou je uie a protiprav podle
ideologickych kritérii kriminalizovat. Nedokézal mhyslet, Ze spolmost bez opozice a vldda bez speleské
kontroly se sama #ae chovat zIdinné a bude ¥znit a zabijet své odpce i za pouhy odchylny #Agob
interpretace socialni reality. Na zaldadtistorickych zkuSenosti Ize konstatovat, ze jakékoedostaténg
kontrolovana vladni moc ma vzdy tendenci vyetaa ochraovat ilegalni, pé&ivé utajované deviantni
spol&enské substruktury, které bude uZivat jako “mocénséky” k utl&@ovani fady osob zcela svévan
ozna&enych za nepohodIné vladnoucimu rezimu.)
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Bonder ¥fil, Ze spolénost je nejednotna a roddnad na skupiny majetnych a nemajetnych.
Vlastnici v plném slova smyslu nevznikaji na zaklagssobnich schopnosti, ale na béazi
neosobnich sil, které vytigji a ovladaji cely spotensky systém. V kazdém spadastvi,
které je vnitné rozctlené na vladnouci a ptidené tidy, pravo vzdy slouzi zajm
vladnoucich. Dokonce i tehdy, kdyz se trestni préavize jevit jako ochrana vSeateni
spole&nosti, séZi je kazdyin trestan, zvlastpokud slouzi zajiim mocenské skupiny.

Bonder tvrdil, Ze pokusy kontrolovat pravni nagiiostednictvim sily jsou vyrazem
bezmocné spobmosti. Kapitalisticky systém, vyznajici se extrémni sogitivosti, je drzen
pohromad spiSe donucujicimi silami, nez dosahovanim konsefscialnitad je udrzovan
ve prosgch kapitalist — a to na ndklady celé populace.

Bonder usuzoval, Ze t&inveskera kriminalita igestane existovat, jestlize sp&dasky pokrok
bude postupovat od konkuggriho k monopolnimu kapitalismu a bude predky spoléné
produkce rozéovat podle maximy “kazdému dle jeho pelt”. Nebude-li tohoto stadia
spolg&nosti dosaZzeno, rezidua kriminality budouetpvavat. Bude-li vSak dosazeno
socialismu, pak zbytkova kriminalita bude vyiwda pouze iracionalnimi psychopatickymi

jedinci a bude zdftinéna individualnimi psychickymi problénty.

Sowasni stoupenci teorie konfliktse nechavaji inspirovat texty

praikopnika a pvodne socialt demokraticky smyslejiciho badatele

CONFLICT
IN AN Ralfa Dahrendorfa. Dahrendorféiil, Zze moderni spotaost je
g"ggg ;ﬁ:ﬂt organizovana podle principimperativie koordinovanych asociaci

Tyto asociace se skladaji ze dvou skupin:éezht které viadnou
autoritou a pouzivaji ji pro socialni dominanci &eh, které autoritu

postradaji a proto jsou ovladani. Dominan

jedné ¢asti spolénosti (napiklad primyslu)
neznamena dominanci jinéasti (napiklad vlady), jsme naopak
swdky toho, Ze spolmost vytvdi pluralitu navzajem nestitelnych a
protikladnych zajmovych skupin.

V rané praciTridy a #idni konflikty v industrialni spof@ost?’ se

% | mezi psychology a psychiatry se nalezli zastamaixistické teorie, k¢ v&fili, Ze fada duSevnich chorob je
primarré vysledkem spolgenského uspgddani. Vybudovéani socialistické spatesti povede k jejich Ustupu,
coz ovlivni i potebu psychiatrické @é. Tato obecna rozvaha o Ustupu duSevnich odchylstuvislosti s
utvaenim “nového spotenskéhorddu” se odrazila i v nedostate® podpde psychiatrické p& a jejiho
medicinského zazemi v socialistickych zemich pdglesa Sedesatych let dvacatého stoleti.

9" DAHRENDORF, RClass, and Class Conflict in Industrial Socie®alo Alto, California: Stanford University
Press, 1959; k tomuto problému se vratil i v pudikDAHRENDORF, RModerny socialny konflikt: Esej o
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Dahrendorf pokusil popsat, jak se sgolest prondnila od p@atecnich marxistickych
formulaci koncepturid, statu a konfliki. Tvrdil, Ze Marx nepedvidal zrgny, které se
v pribéhu desetileti odehraly wbhické tidé. V dnesSni dob délnicka tida jiz netvdi
homogenni skupinu rovnych nekvalifikovanych a zbétegch lidi, ale ve skuteosti se
sklada ztrady subtil@ diferencovanych skupin, mezi nimiZz je obtizné wnlefiat rozdily.
Pracujici se &li na nekvalifikované, kvazikvalifikované a kvakfivané; a zajmy kazdé této
skupiny jsou odlisSné od jiné. Z toho plyne, Ze Mankoncept soudrzného proletariatu se
ukazal jako nefesny. Na zaklattohoto poznani se Dahrendorf orientoval na neraické
teorie spoléenského konfliktu. V nasledujicim obdohiegdlozil komplexni teorii lidského
jednani, kterou lze shrnout do nasledujicich virok
- Kazda spolenost je v kazdém okamziku subjektem pebca®wn; socialni zrany se
odehravaji vSude kolem.
- Kazda spolenost dava najevo v kazdém okamziku nesoulad arnkweaflikty; socialni
konflikty existuji vSude kolem.
- Kazdacast spolénosti se spolupodili na jejim rozpadu a nazéach.
- Kazda spolenost je zaloZzena na natlaku vykonavanésktarymi jejimi cleny \ici
druhym.
R. Dahrendorf nepsalifmo o problematice deviaci a kriminéalniho jednaté jeho model
spole&enskych rozpdar a steti slouzi jako pilf modernich variant teorii konflikt Jeho
koncept pro pdeby kriminologie jako prvni uZjsobil George Vold.
CRl G. Vold argumentoval tim, Zelocinnost mize byt objaséna
e m eme w mome Prostiednictvim - socialnich  konflikt Zakony jsou vytvéeny
: politicky orientovanymi skupinami, které usilujippdporu viad, aby
jim pomohly obhdjit jejich prava a ochranit jejidajmy. Jestlize
skupina dokaze ziskat dostateu podporu, zakony budou omezovat
a brzdit zamy #kterych opozinich skupin. Vold uvadi, Ze cely

politicky proces tvorby, vyt@&ni a vymahani prdva umaoie

reflexi hluboce zakieninych fundamentalnich rozpor mezi
zajmovymi skupinami a jejich velice rosnych zapaso kontrolu dozoru nad moci uvhit
stétu.
G. Vold usuzoval, Zekriminalni c¢iny jsou disledkem pimych kontaki mezi silami

politike slobodyBratislava: Archa, 1991, kde ndlad na s. 133 uvadi: “V kazdéniipadt se Marxova teze, ze
¢asem se proletariat stane jednou obrovskou homégédau, ukazala jako nespravnaimiyslovy pokrok si
vyZzadoval novou kvalifikaci; rozdil mezi kvalifikanymi a nekvalifikovanymi &niky byl vic nez formalita.”
Dahrendorf hovii o tzv. “mizejicim proletariatu”.
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usilujicimi o nadvladu nad spaieosti Prostednictvim formulovani zkinnych obsah
mohou mocenské skupiny maskovat své politické Uyngsdokonce znié ¢i uzawit Seteni
zakladnich nasilnych aktz nichz je mozné st politicky podtext.

Volduv koncept neniize samoiejme objasnit veskere typy ztomnosti. Je omezen na situace,
v nichz se getava loajalita soupeich skupin. Nedokaze objasnit impulsivni, iracilon
¢iny, které nejsou vrelaci k zd&m skupin. Navzdory ¢émto omezenim, Vold byl
pieswdéen, Ze velk&ast zl@inné aktivity pochazi z meziskupinovychiedt.

Od paatku sedmdesatych let teorie konflikzaujala vyznamné postaveni ve studiich
vénovanych zlginnosti. Nektefi vyznamni badatel€, inspirovani pracemi R. Dalwefada G.
Volda, opustili hlavni kriminologicky proud a &li se teorii konflikl intenzivré zabyvat.
William Chabliss a Robert Seidman sepsali odbornigoce ceéné diloPravo,7ad a mog¢

v némz shromazdili argumenty k doloZeni teze, Ze sysigravedlnosti ochiaje predevsim

\ .
William Chabliss - Robert Seidman

mocné a bohaté. Orientovali se na zasadni otaaku,ppliticky a ekonomicky systém
ovliviiuje fizeni pravniho systému? Jejickidecka prace reflektovala i dalStlezité cile
teorie konflikii: objasnit, Ze spravedinost je ve sgalesti zkreslena tak, Ze ti, kdoZ si
zasluhuji nejvyssi tresty (bohati dilaci v bilych lime&cich, kteéi stoji spolénost miliony),
jsou trestani nejmén zatim co ti, jejichZz zl@nnost je relativd mala a jde mimo
ekonomickou nutnost (banalni, nejmensi kradeZe) yystaveni pisnym trestnim sankcir.
Vyznavai stieti mezi ¥idami grisuzuji deviace nikoliv odliSnym kulturnim norméfenych
téid, ale jejich odliSnym zajim. Vzdy prece jiz K. Marx prohlaSoval, Ze kapitalisticka
spole&nost vyviji pravo a instituce tak, aby ochwaaly zajmy majetnychritd, ac¢ini zlog¢ince
ze vSech, kdo chii zmenit jejich privilegia. Teoriefidnich konflikti, ktera kréi ve stopach

otce zakladatele, nahlizi kriminalitu jako produlgkoristovani. Deviace budou pokmavat,

pokud bude existovatitini nerovnost a vykestovatelské vztahy.

% CHAMBLISS, W.; SEIDMAN, R.Law, Order and PowelReading, Mass.: Adison-Wesley, 1971, s. 503n.
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V centru této teorie je nauka, Ze spolesti jsou slozeny ze skupin &dt které maji
protichidné zajmy a &d¢i skupiny uzivaji svou moc k definovani a k trestaezadoucich
odchylek. Pravni systém a vynucena autorita jsduliZeny jako dominantniidni nastroje,
které jsou pouzivany k tomu, aby vladnouci silyraally ohroZzeni své moci a pozic. Richard
Quinney, jeden z nejznag8ich obhajad této teorie, shrnul sy nahled do nasledujicich
fadek:
...pravni systém i@dstavuje aparat, vytieny pro zaji&tni zajmi dominantni idy.
Na rozdil od konvetni viry, pravo je nastroj vladnoudidy. Pravni systém vytva
mechanismy pro efektivni a nasilnou kontrolu ostatpulace. V pibéhu konfliktu,
Cinitelé prava (policie, Zalobci, soudci a dalS§wi stej@ jako vojenské sily ochrén
vnitinich zalezitosti statu. Pravidd @inasi uzitek dominantniité, ktera viadne. A
Ize dodat, Ze pravni systém dodava vladndimi halezitou moc. %
Devianti (Zasti zlainci) jsou pojimani jako ztracenci v politickém z&e mezi vlastniky a
témi, kdo jsou nuceni prodavat svou pracovni siluCRinney vychazel zipswdéeni, ze
nerovnost a Utlak v kapitalistické spé&testi jsou picinami jak politickych rebelii, tak
kriminality mnoha konvetnich typi. Podle Quineyalevianti jsou obtmi kapitalistického
rady, ktery je potlaujici, aby sdm sebe chranil. Tak, jakékteri zastanci funkcionalismu,
Quinney \fil, Ze existuji pinosy spojené s deviacemi. Ale tentinps je exklusivni pro
dominantniitidu, nikoliv pro spolénost jako celek.
Richard Quinney, idve nez pestoupil k instrumentalnim marxish,
byl jednim z velice vlivhych teoretik konflikta. Podle & definice
prava vzdy vyjaduji zajmy €ch, ktéi disponuji mocive spolénosti.
Psal o tom, Ze formulace definic &ionosti je zaloZzena na takovych

faktorech jako:

- zmeny socialnich podminek,

- now vznikajici zajmy,

- rostouci poptavka po tom, aby politické, ekonomiak#bozenské zajmy byly chy,

- zmeéna koncepce \ejnych zajni.

Pohled na spotmost Quinney slatili do Sesti propozic, které &y vyjadiit socialni realitu
zlo¢innosti. Tyto propozice jsou formulovany nasledavn

1. Definice zldinu: zlocin je definice lidského chovani, ktera je vyiteda od oprawmnych
¢initeha v politicky organizované spalposti.

2. Formulace definic zlinnosti: definice zl@innosti popisuji chovani, které je konflikini se

% QUINNEY, R.The Social Reality of Crim&oston, Mass.: Little, Brown, 1970.
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zajmyc¢asti spolénosti, disponujici moci utvat verejné mirgni.
3. Aplikace definic zlnnosti: definice zl@&inného jednani jsou aplikovanygnii castmi
organizované spoteosti, které maji moc ovlitovat vymahani &izeni trestniho prava.

4. Vyvoj vzorg chovani ve vztahu k definicim difau: vzorce chovani jsou strukturovany

v segmento¥ organizované spataosti v relacich k definicim zénu a uvnit tohoto

sy

kontextu se osoby angaZujicmnostech, které maji relatigna pravépodobré existenci
definovanou jako zkinnou.

5. Konstrukce pojeti zttnu: koncepce zl&inu jsou konstruovany aighy v fiznych
castech spotmosti rozmanitymi progedky komunikace.

6. Spoléenska skutnost zl@inu: spol€enska realita zkonu je konstruovana ve
formulacich za pouziti definice Zlimu, uziva vyvoje vzoric jednani k definicim zkinu a ke

konstrukcim koncepce zlmnostil®

Vyvoj tzv. radikalni kriminologielze stopovat od zaloZzeni Narodniho kongresu pwade (National
Deviancy Conference — NDC), vytteném vr. 1968 skupinou britskych socialogdrganizace
shroma#’ujici okolo 300 badat&l sponzorovala tizné nérodni konference, setkani a rozhovory.
Ugastnici této skupiny pochazeli z rigingjsich profesi, ale jeji jadro t¥ito seskupeni akademiik
kteti byli kriti ¢ti k pozitivistické sociologii viadnouci na angligh a americkych universitach. Zcela
zietelrg odmitli konzervativni postoj ke kriminologii, odsdili i tradi¢éni vazby mezi vliadou a ji
financovanymi agenturami a vyzkumnymiestisky.

Pavodré nebyl Narodni kongres marxisticky orientovanou pgkau, zkoumal koncept deviaci
pievaZzig z pozice teorie nalepkovani. Pozornost bylaovana zfisobim, jakymi se socialni kontrola
stdva skuténou gicinou deviaci, spiSe nez aby fungovala jako odgoma antisocialni chovani.
Mnozi (astnici konferenci a diskusnich setkani v3ak zabinali byt vazi znepokojeni politickym
zékladem systému socialni kontroly. Uvriibngresu se tak pammé brzy z&alo rozvijet schizma,
protoZe jedna skupina ulpivala na interakcionigtickalepkovaci teorii, dalSi se ¢ata zabyvat
marxistickym myslenim.

V roce 1973 radikalni teoretici dostali mohutny p&tdz akademickych kruh A to v okamziku, kdy
britsti odbornici lan Taylor, Paul Walton a Jockuvig publikovaliNovou kriminologii Toto brilantni
dilo bylo dikladnou a vybor&é sestavenou kritikou stavajicich koncepci krimigaoa gimlouvalo se
za uzivani novych vyzkumnych metdd. Text Nové kriminologievnesl na diskusni scénu novy
standard progedki pro akademickou kritiku obou proiuds kriminologii a v existujicich pravnich

procedurdch.

100 QUINNEY, R.The Social Reality of Crim&oston: Little, Brown, 1970, s. 15 — 23.
PITAYLOR, I.; WALTON, P.; YOUNG, JThe New Criminology : For a Social Theory of DevianLondon:
Routledge and Kegan Paul, 1973.



Poté, co se zformovala britska skupina, mala skugysokoSkolskych diteli ve Spojenych statech
piijala program a vychodiska nového radikalniho vymlku v kriminologii. Centry radikalnich
kriminologickych Skol se staly univerzity v Kalifoii a v Berkeley. Z neghlasrgjSich marxisticky
orientovanych badatielv téchto institucich lze uvést Anthonyho Platta, Paldagakiho, Hermana a
Julii Schwendingerovi. K marxismu se na dalSichdekaickych institucich ve Spojenych statech
piihlasili Richard Quinney, William Chambliss, StevEpitzer a Barry Krisberg. Tito radikalové se
aktivreé podileli na §eni socialniho kvasu v fis¢hu Sedeséatych a géitkem sedmdesatych let. Vélka
ve Vietnamu, ¥zeiské nepokoje, zdpas zacabska prava a feministické hnuti vyiNyp ideové
klima, vremz kritka vladnouci #idy byla pojimana jako zcelatipzeny vedlejSi produkt
neuspokojivych pogra. Hlavni proud pozitivistické kriminologie byl kidbvan jako zjeva
konzervativni, provladni a antihumanni.

Mnozi z no¥ se rodicich marxistickych kriminolégméli za sebou UsfEnou kariéru pozitivistickych
badatel. Nagiklad W. Chambliss a R. Quinneyesli od pozitivistické kariéry nejprve k socialni
teorii konfliktd, posléze sefiklonili k radikalné marxistickému pojeti kriminality.

Marxismus se ovSem zdaleka nertéiz$ia wtSinu univerzit. Misto toho byla roznadSena SuSkamda
¢istkach, ktera se stal@&inou souasti intelektualniho provozu — a to zviagtpribéhu sedmdeséatych
let. Podle peswdcéeni mnohych byla kriminologicka Skola v Berkeleykomec uzakena prég z
politickych divoda. Po dlouhd léta se tak tahne konflikt mezi krifick mysliteli a hlavnim
akademickym proudem. | prestizni Harvardska prékola - znama jako vyznamné centrum pravniho
mysSleni - se stala konfliktni arénou, v niz gwualo a probihalgistky. Definitiva byla odata zvlast
tém profesofim, kteri zastavali kritické postojeiii pravu a spoknosti.

Stale plati obecné pravidlo, Ze mandsti kriminologové ignoruji formalni teoretické
konstrukce, které kladouithz na empirickou testovatelno&t ovéritelnost. Vysmivaji se
proklamované “neomezené svokoplostofi” predstavitel hlavniho proudu kriminolag a
argumentuji, Zze pravtyto “svobodomysiné” postoje zakryvaji ve skimesti politickou a
ideologickou zakladnu, o kterou se opiraji krimogiti badatelé. Proti akademicky a
pozitivisticky lacnym Skolam argumentuji tezi, Ze @&@lo a pravni systém museji byt
studovany v historickém, spéknském a ekonomickém kontextu.

Radikalové vytvieji konfliktni definice zlginnosti. Zla&in povazuji za vyrazhovlivnény
politickym pojetim, které je vZzdy koncipovano talhy slouzilo k ochranmocenskych pozic
hornich vrstev na dkor chudSich. Lze sippmenout, Ze radikalové poslézeratdili do
soupisu “skuténé zla@innosti” i takové ¢iny jaké pFedstavuji poruSovani lidskych prav
v disledku rasismu, diskriminace podle pohlavi, impestiaus a veSkeré formy degradace
lidské distojnosti, fyzickych a duSevnich peb.

Spole&nost irozeré kontroluje dohled nad kriminalitou. Zlimci nejsou zadné ztracené
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existence, ale spiSe produkty sgolesti, v niz se nachazeji. Podle Michaela Lynch&.a
Byrona Grovese z toho plynoti dasledky:

1. Kazda spokost bude vytvi#et swij vlastni typ a mnoZzstvi zkinnosti,

2. Kazda spolaost bude mit své vlastni charakteristickéisgby Sfeni zla&inného
jednani,

3. Kazda spoknost ma takové mnozstvi a typy &linosti, jaké si zaslou??

Tato jednoducha tvrzeni nazwig prostou skuténost, Ze zIdinci nejsou skupinou outsider
ktefi mohou byt libovold kontrolovani rostoucim pravnim vynucovanim vd&msnosti.
Kriminalita je ve skuté&nosti funkci socialni a ekonomické organizace sfrodsti Teprve
kontrola zl@inu a redukce kriminality znamenaji konec socidirpodminek, které podporuji
zlo¢innost.

PrestoZze v satasné dob nelze zcela jednoduSe definovat pojéti teorii marxisticke
kriminologie jejim obecnym tématem jskryty vztah mezi ztmem a vlastnictvimjehoz
studium asti v pozadavek kontroly soukromého viasth v kapitalistické spoknosti.
Vlastnictvi a kontrola jsou podle sociologa Gredgaraka principialnimi zaklady moci
v zapadni spotmosti. Socialni konflikty existuji vzdy ve vztahu historickému a
spole&enskému rozéleni produktivniho soukromého majetki.

Jedna ze skupin marxisie ozn&ovana jakanstrumentalistéTi pohlizeji narestni pravo a
systém spravedlnostivyhradre jako na nastroje kontroly chudych ktefi nejsou
plnohodnotnymic¢leny spolé€nosti. Podle instrumentalist kapitalisticka spravedlnost slouzi
mocnym a bohatym a umidje jim vnucovat jejich moralku a vlastni Zivottasdardy celé
spole&nosti.

Chudi podle této teorie, mohou, alemuseji spachat vice Zim: nez bohati, ale zcela jst
jsou caseji vezreni a trestani V kapitalistickém systému jsou prachudi sndrovani ke
zlo¢innosti, protoZze existuje jejich zcel&inpzena frustrace ve spdleosti, v niz luxusni
Zivotni styl a blahobyt jsou sice vyrazpropagovany, ale pro mnohé jsou péastdostizné.
Instrumentalni marxisté povazuji za zakladni ¢tleckého snaZzeni demystifikovat pravo a
spravedinost. Obiiuji konvergni kriminology, Ze povaZuji za fipozené takové
charakteristické spotenské podminky, které jsou ve skimesti gicinami zlaiinu.

Kriminologické teorie, které jsou zateny na studium struktury rodiny, inteligence,

102 | YNCH, M; GROVES, W. BA Primer in Radical Criminology2d ed. Albany, N. Y.: Harrow and Heston,
1989, s. 7.

103 BARAK, G. “Crimes of the Homeless” or the “Crime of the Homstness”: A Self-Reflexive, New Marxist
Analysis of Crime and Social ContrdPaper presented at the annual meeting of the iBameiSociety of
Criminology, Montreal, Canada, November, 1987.
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vrstevnické vztahy a Skolni G&most, slouzi k pott@vani nizSich id, kdyZz se snaZi
prokazat, Ze jejichifslusnici jsou vice nachylni ke Zlanosti, jsou mé#inteligentni a maji

v daleko vysSi nité sklony ke Skolni neuggnosti nez fslusnici stednich fid.
Demystifikace ma saasre za el odhalit a pojmenovat skuieé, l& skryté zamry
kapitalismem inspirované a fin&m podporované kriminologie.

Podle Schwendingerovych jsou zakladem prava podmikteré reprodukujiftdni systém
jakozto takovy. Neudivuje proto, Zefijpta pravidla jsou zastena k ochra viady
kapitalistického systému. Préstinictvim systému Ize ¢bs chranit zajmy d@nické tidy,
napiklad kdyz je pravo vytvi@no tak, aby ocht@valo vyjednavani, ale to jen ummnie
udrZovat pi Zivoté antagonismy podstatné pro vystavbu kapitalistiok&jstému.

Barry Kisberg spojoval zin srozdily v privilegiich, které existuji v kaplistické
spole&nosti. Podle Krisberga plati, Zzelocin je funkci privilegii Zlo¢iny jsou tvdaeny
mocnymi k podpte jejich dominance. Odkléj pozornost od nasili a spoknské
nespravedlnosti upladvané bohatymi®i masam a udrzujici je v ptidenosti a Gtisku.
Kisberg se soustdil na otazku, jak privilegia ovliwji zlocinnost. Definoval privilegia jako
vlastnictvi €ch, ktei jsou vysoce vazenymi v jednotlivych spmaskych skupinach v dané
historické dob. Privilegia zahrnuji takova prava jako je Zivot, svoboda &stEt takové
vlastnosti jako je inteligence, citlivost a humania takové materialni statky jako je dostatek
pertz, prepych, pozemky a podoénSystém privilegii je, jak koreé jinak, sousedin
vyhradre na samotnou distribuci a ochranu privilegii. Kaslp tvrdi, Ze sila — efekti¥n
uzivané nasilti prinuceni — je hlavni faktoripurceni, kterd socialni skupina bude stoupat
vzhiru do pozic, v nichz bude privilegia viastnit ait&%*

Strukturalni marxisténesouhlasi s nazorem, Ze vztahy mezi pravem dakapiem jsou
jednoroznérné. Pravo neni Zzadnou exkluzivni sférou bohatgtd je pouzivano k udrzovani
dlouhodobych zajiin a aspiraci kapitalistického systému a ke konttbdmt vSech tid a
skupin, které pedstavuji hrozbu pro jeho existenci. Podle strudistfi je pravo Sité na miru k
udrzovani kapitalistického systému fungujiciho @fekm zpisobem, a nikdo, kapitalisté
nebo proletd, neni vybran za térpostini. Nagiklad antitrustové zakony jsou uiemy tak,
aby zamezily kazdému podnikateli jednodusSe domineveystému, a chrani tak dalSi, aby
mohli "hrét spolénou hru”. Zadnéa osoba néife byt tak mocnda, aby prosperovala na néaklady
celého ekonomického systému.

Stephen Spitzer, jeden z proslulych strukturalmiarxistickych teoretik deviaci, shledava,

104 KRISBERG, B.Crime and Priviledge: Toward a New Criminologgngelwood Clifts, N.J. : Prentice-Hall,
1975.
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Ze v pravu kapitalistického systému je jadteviant(nebo zl@inec) oznaena kazda osoba,
kteranaruSuje existujici systérBpitzer mini, Zze kapitalisticka sp&test vytvdila efektivni
zpasoby roz&iovani gisobnosti, fi nichz se vypgadava sdmi, kdo odporuji jejintinnostem
¢innosti, které postugnabsorbuje do hlavniho proudu spwlesti — napiklad legalizaci
potrati. Konverzeumo#iuje kooptaci deviafit do vyroby ¢i zapojeni do &kterych casti
systému — nafgklad wvidce gangu riwe byt zverbovan k preventivni vychovné praci
s mladymi delikventy. Usfre absentujici byvaly toxikoman the pisobit jako laicky
psychoterapeut ve svépomocnych psychoterapeuticlskeipinach pro kbu zavislosti.
Omezenumoiuje segregaci deviaindo izolovanych geografickych oblasti, kde mohoti by
jednoduse kontrolovani — ndklad vytvaenim ghet. Spitzer&yi, Ze kapitalisticka sposaost
aktivné podporuje které druhy kriminalniho podnikani. Spét®st napomaha udrzovat
piedevsim takové aktivity, jakéigdstavuje organizovana kriminalita. Pfatato forma
zlocinnosti umoduje vytvdet a formovat prosedky podpory pro podnikatelské skupiny,
které se mohou vékterych gfipadech stat z&ti celé spolénosti.

Jeden z pokuso integraci radikalnich koncepce do hlavniho prosdciologickych teorii
predstavujeinstrumentalni marxismubklermana a Julie Schwendingerovych. Instrumentalni
teorie Schwendingerovych usiluje o obj&sin paradoxu, ktery je z&éiginén domrélym
nedostatkem vzt@hmezi socialni fidou a zldinnosti. Schwendingerovi ve svém dife
poznamenavaji, Ze mnohé zpravy z vyzkussdéi o tom, Ze mladez zerstinich stid se
dopousti stejného mnoZzstvi delikventnight jako mladez z niZSichritl — a to navzdory
sttizlivému nahledu zdravému rozumu, Ze grakiudé a neprivilegovanétila mladez pacha
vice zl@ina.

Schwendingerovi jsou ifpswdcéeni, Ze nejasné vztahy v oblasti delikvence mohgu b
vylozeny na zaklatl zkuSenosti, kterou ma provinilec se sebou samymnskatuji, Ze
delikvencge v drtivé &tSiné koncentrovana uvnitstratifikovanych adolescentnich formaci
které jsou relativéinezavislé na socialnichitidch Tyto organizace stratifikovanédomény -

nazvali zkracenym ushym vyrazem “stradom?%

105 Sry. k tomu nap SCHWENDINGER, F.; SCHWENDINGER, Delinquency and Social Reform : A Radical
Perspektivein: Juvenile Justice(ed. Lamar Empey) Charottesville : University OFdihia Press, 1979, s. 246
- 290 nebo SCHWENDINGER, F.; SCHWENDINGERR&Ape and InequalityBeverly-Hills, California : Sage
Publication, 1983.

106 Stradom je urdle vytvorené slovo ze slowstratified domains”, které se vyznamewlizi, ale zcela nekryje se
sociologickym vyrazem “stratum” (vrstva). Vyraz adom lze pelozit jako “stratifikovand doménati
seskupeni. Nejsou to party¢kaliv se v nich party utv@ji. Nemohou byt ani zredukovany na “sgeleské
kruhy”, prestoze roztiné kruhy v nich lze nalézt. Jeildzité, Ze mnohé “stradom” jsou &areny do
nepravidel® rozvrstveného systému neformalnich viéta nemohou existovat zcela samostatiednou z
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Stradomjsou adolescentni socialni Gtvaryejichz ¢lenové mohou symbolicky vyjéovat
piislusnost k tomuto seskupeni tim, Ze nosi chaiakt#é obl€eni, uzZivaji utitou Upravu
vzhledu a vytveeji si vlastnitec. Mnozi z¢lena téchto socialnich uskupeni nagébvali
stredni Skoly a byli ostatnimi studenty ozoaani jako “maniky”, “gangstéi”’, “konzervy”,
“bohémové” ¢i “bitaci” apod. Schwendingerovi ve vyzkumech adoleschtnfiormaci
(trvajicich po cela desetileti) sesbirali &m& mnoZstvi mistnich slangovych ozei
jednotlivych skupin, které mezi sebou mladi lidévaj v kazdodennim Zzivét Poté je pro
prehlednost radenili do nskolika druhi uskupent®’

Podle instrumentélni teorie ekonomicky odliSné kaity vytvaeji rizna adolescetni
uskupeni, které se pimaji vyvijet jiz od Sesté do osméidy. “Bohémové” (nafiklad
“Clenové vysokoSkolského klubu”, ozimwani od ostatnich jako “elityti se mezi sebou
oslovujici prost “kolegove”) jsou pevazre mladezi ze $ednich tid, vytvaejici spoleéné
party a kliky, prochézejici “bez poskvrny” celyn¥estoSkolskym cyklem vzdani. Tuto
skupinu mladeze tvo vétSinou potomci méhbohatych rodit ze stednich tid, ktei vSak
maji skrytéci zjevné gani napodobovat Zivotni styl zamoznych vrstev.

Na druhém konci ekonomického spektra se nachaztehl& ulice, oznmvana jako

“vlasatci” (“hippstéi”, “manicky”, “¢lenové gangu”, “bandité” apod.). Déle je moznétée s

¢lenem uskupeni, ktera se vyZng nezavislym Zivotnim stylem nebodgzhodnym statusem
nagiklad squotdi, somracici Spacfi. Nékteré gechodné skupiny maji zéi@ nesourodou
identitu a relativa vysoky stupg delikvence.

Zdaleka ne vSichni mladi lidé js@leny stradom. Rktefi jsou angaZzovani v organizovanych
a dosplymi kontrolovanych aktivitaich — ve é&édeckych krouzcich, v cirkevnich

uvedenych charakteristik je nasledujici: Stradonasirformally stratified adolescent networks witisainctive
life styles, standards of social network and stheg@or honor.” (s. 2) Teorie stradom je postavprai tradini
predsta¢ mnoha badatél v oblasti adolescence, Ze mladez titvéskupeni podle spalenského a
ekonomického statusu radi a lze ji jednoduSe Kklasifikovat do &kolika socioekonomickych strat.
Schwendingerovi uvagi, Zze neformalni skupiny vrstevriikivori relativns nezéavislé, voluntaristické entity,
které jsou ovliiovany mistnimi nerovnostmi a jsatasté&né (byt ne zcela) nezavislé na sociltiidnich
vztazich. Ekonomicka segregace objektivsuZuje variace ve vybu piatel, ale vSude, kde adolescenti s
rozdilnymi socioekonomickymi statusyéhnvolnost vybrat si své druhy ze své vlastiiiev svobods, jejich
vybéry nebyly obvykle determinovanyiigre dle socioekonomického statusu jejich tbdiZatim co slozeni
nekterych stradom je ovlivmo ekonomickymi faktory, jejich socialni seskupeaispiSe podobna “statusovym
skupindm” popsanym u Maxe Webera, nez ekonomickyratisn. Koncept stradoms f@dpoklada, ze
adolescenti, ki¢ se podileji na podobnych subkulturnich identifatiudou mit patele v podobnych
subkulturnich Gtvarech. To neznemaje ¢lenstvi v dalSich druzich uskupeni a mnoho adotesdee vskutku
nalézt ve velmi rozéinych seskupenich.

Srv. k tomu nap vyklad v textu SCHWENDINGER, F.; SCHWENDINGER, Some Charakteristic of
Adolescent Subculturesttp.//home.earthlink.net/~schwendh/charakteristi€sadolescence.htm, s. 2 of 6

107 Schwendingerovi uZivaji pro ozteni skupin mladeze Umysirslangovou terminologii, kterou Ize obt&n
pielozit. Vyrazy “socialites” (doslova “Ivi saldil ¢i “velké damy”), “streetcorner youth” a “intelectuiar
brain” pro poteby naSeho textu vainprekladame dle vyznamovych kontéxako “bohémové”, “mladez z
ulice” a “mozky”.
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spol&enstvich, ve skautingu, v sokolskych jednotach agod jsou diky Skolni uggnosti
znami mezi ostatnimi jako “intelektualov&™mozky”; dalsi jsou ozn&eni jako “kiity” nebo
“kifupani”. Obecn vzato, mladi lidé, ktéi nejsou pislusniky stradom, maji nizSi stupe
delikvence

Clenstvi ve stradom fize byt ovlivréno #dni pisludnosti a uskupeniibe obsahovatleny
pievazrie jedné fidy, ale tato skut@most neznamena, Ze Ize zabranit tomu, abylesey
skupiny stali i vyznavd jiného Zivotniho stylu. Najklad rektefi gangsté ¢i nasilnici se
mohou rekrutovat ze igdni tidy; kdezto mladez z nizSichid se niize statéleny skupiny
bohénii; prechodna skupinaiie byt znané socialré a ekonomicky heterogenni.

Podle teorie Schwendingerovych Ize vystopow@bpenou historii Zivotnich cykl t¢asti na
zlo¢innosti. Tak, jako dzné spoléenské vrstvy praflavaji zneny, tak takeé clenové
rozlicnych spoléenskych vrstev zcelafipozere vytvaeji variace viizeni a v organizaci
spole&enskych skupin. V rané adolescenci je mozné zazmaime mladeze vyskybbecné
tendence v chovanktera se vyznaije neténosti k potebam druhych a cynickymi postoji
k cizim lidem wibec. V pifibéhu tohoto obdobi seélenové skupin zaplétaji do drobnych
kradezi, dastni se vandalismu, chozeni za Skolu, fEkya dalSich “méh zavaznych”
delikventnich aktivit.

Na konci stedoSkolského cyklu se vyhgi nové formy delikventnickinnosti Tyto ¢innosti
se vyznduji rivalitou mezi jednotlivymi skupinami a zahrhugapasy a vandalismus
motivovany vzajemnou skupinovoievnivosti. Tvorba graffiti najklad mize vyjadovat
nadazenost ékteré skupiny nad jinymi.

V pozdni adolescenci delikvence vstupujengformalniho ekonomického stadieed’ poprvé
delikventni aktivity nabyvaji instrumentalni razsodi delikventy provashy se zarrem
dosahnout ekonomicky zisk. Kriminalni aktivity wdédol& zahrnuji loupeze, kradeze,
vloupani, distribuci drog apod. Nasili a dalsegwvadné chovani je typické prédwu této
modality. Obec# vzato, vyvoj neformalniho ekonomického stadia §@igly na finagnim
statusu jedince a komunity. Ekonomicky frustrovantadi lidé jsou nachykjsSi k tomu, aby
si prorazeli cestu k ekonomické delikvenci, ngénové stednich fid. Nicmér, clenové
vSech skupin napomahaji a podporuji delikvenci,tqg® jsou spdebiteli nelegala
ziskavanych materi&l- odcizenych aut@stek, elektroniky a drog.

Celkow vzato ¢lenové skupin se delikventy stavajastji nez ti, kteéi stoji vre téchto
sdruzeni. Pouwni uskupeni fislusniki nizSich tid rozvijeji konvenngjSi delikvenci nez
¢lenoveé elitnich (bohémskych) skupinskupin gechodnych. &koliv jiz ¢lenové stradom ze

strednich ¥id jsou zpdatku delikvent®jSi nez mladi z nizSichit nachazejici se mimo tyto
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skupiny, vztahy mezkidnim pivodem mladistvych a delikvenci Ize oZitaa zhaceny. Jinak
fe¢eno: mladi sdruzeni do stratifikovanych donéémeformalnich uskupeni se daleko vice
zabyvaji delikventnim jednanim, nez ti, itenejsou sdruzeni — a to navzdordni
piislusnosti. To objamje zdanlivy neusfth vyzkumnych studii zabyvajicich se
ekonomickymi vlivy a pedpojatostmi v delikvenci.

Dilo Schwendingerovych kombinujéste&né teorii konfliktd se subkulturni teorii. Ukazuije,
Ze subkulturni normy maji vyrazny vliv na Wbantisocialniho jednani, ale s@sre
poukazuje na fakt, Zze denéni do socialni fidy vede nakonec ke kontrole vyskytu
zlo¢innosti. Podle Schwendingerovych je kriminalita guktem trznich vztaha poptavky,
socialnich vztah a zneén Zivotniho stylu v adolescenci.

Mark Colvin a John Pauly se pokusili o integraarie konflikti a nalepkovaci teorie v tzv.
marxistické integrované strukturalni teoriPodle &chto badatei je zladinnost vysledkem
socializace uvnitrodiny. Vztahy v rodig jsou, dle jejich peswdéeni, aktuala kontrolovany
trznimi vztahyKvalita rodinného Zivota je tak ovli¢na soupgnim mezi kapitalisty a zavisi
na urovni tidniho boje. Vydlky téch, ktgi zaujimaji nizSi pozice v ekonomické hierarchii,
vedou k prozivani natlakovych vztalze strany nadzenych a zawstnavateil. Negativni
zkuSenosti z pracoviSwytvareji nafgti, stress a odcizeni uvhitodinného progedi, k muz
se druzi prornliva, nestabilni, “kolisavvrtkava” a ilis trestajici disciplina uvritdomova.
Mladistvi, ktgi vyrastaji v takovém progedi, prozivaji odcizeni od ragi a maji podobnou
konfliktni zkuSenost jako s rodinou i se sg@eskymi institucemi, zvlaStpak se Skolou.
Napiklad v rodinach tizenych rodii, ktefi vykonavaji zarmsstnani na samém dnu
kontrolované struktury pracovétjsou dti posilany do nevalnych Skol, kde dosahuji velice
slabé vysledky a prochazeji loudavotebni gipravou — kazdy zthto faktofi ovSem
koreluje s delikventnim chovanim.

Pocity odcizeni u mladeze jsou posilovany sdruzowase skupinou podobnodcizenych
vrstevniki. V nékterych gipadech bude skupina vrstevhierientovdna na vzorce nésilného
jednani, kdezto v dalSi instanci skupina umoZzninmswlenim ekonomicky profitovat
z kriminalniho chovani.

Podle strukturalni teorie je naivndiit, Ze politika kontroly delikvence @e byt formulovana
bez ohledu na jeji zakladni #emy. Natlakovy trest nebo psychiatrick&dé nemohou byt
efektivni, pokud nedojde ke zme v samotném jadru vztéh které se tykaji materialni

vyroby. Ti, kdo produkuji potraviny, musi dostatlka prilezitost (great opportunity) ke
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kontrole forem produkce a dostat moc formovdi giwot a Zivot svych rodin%

Mnohé kriminologické teorie radikalnich teorétikslouzily pevazi k objasgni muzské
kriminality.1°® K napra¢ tohoto “teoretického pochybeni” se mnoho feminlsti orientovanych
autofi a autorek pokusilo objasnitipiny kriminality, vyznam pohlavniisluSnosti - rodu (gender) -
ve vyskytu zl@innosti a zneuzivani Zenskych &bz radikal feministického pohledu. Badatelky
v této oblasti jsou obvykle klasifikovany jako ug@dani s démi pribuznymi filosofickymi
orientacemi.

Tzv. marxisticky feminismusahliZzi rodovou nerovnost jako na zaklad neroveéimu#i a
Zen v kapitalistické spateosti. Tato autorska skupina pohlizi na nerovnogagastaveni

roda jako na funkci vykéistovani Zen ze strany dt@ manzdl; Zeny jsou povaZzovany za

“komodity”, které maji hodnotou vlastnictvi, poda@bieko
puda nebo penize.iRod rodovych rozdil I1ze vylozZit z
vyvoje soukromého vlastnictvi a z progesv nichz se
formovala muzska nadvlada naddickym pravem? Tento
teoreticky postoj Ize nalézt ndklad i v dile Kapitalismus,
patriarchat a zl@in od marxisty Jamese Messerschmidta.
Podle J. Messerschmidta je kapitalisticka spadst trhem
nejen patriarchatu, ale i 8dnim konfliktem. Kapitalismus
kontroluje praci dinika, zatim co muzi kontroluji Zeny jak
ekonomicky, tak biologicky!! Tato “dvoji marginalita” objasije, pr& se Zeny
v kapitalistické spoknosti dopou&ii mére zlocinu nez muzi. Jsou izolovany v rodinach a
maji mér prilezitosti vstoupit mezi elitu deviaci (kriminalihilych limeku ¢i ekonomickou
kriminalitu); prevazné wtSiné Zen je také odépn fistup do muzsky dominantni patri
kriminality. ProtoZze kapitalismus&ini Zeny bezmocné, jsou okolnostmi nuceny volit gnén
zavaznou, nenasilnou a spisSe sebedestruktivniveeldk, jako je nafklad pouleni prostituce

¢i uzivani drog. Bezmocnost také zvySuje pegadiobnost, Ze Zeny se stanoucéen

108 7atim co se integrovana strukturalni marxistickérie nezabyvala empirickym Eenim, prag vyzkumy
Stevena Messnera a Marvina Krohna byly orientovaaypodporu jejich zakladnich pringipViz k tomu:
MESSNER, S.; KROHN, M. Class, Compliance Structusesl Deliquency : Assessing Integrated Structural-
Marxist Theory American Journal of Sociolog{1990), r@ 96, s. 300 - 328.

109 7 prehledovych studii &novanych této problematice Ize uvést fildpd: DALY, K; CHESNEY-LIND, K.
Feminism and Criminologydustice Quarterly, (1988), s. 497 - 583; SMITH, D.; PATWERNOSTER, Rie
Gender Gap in Theories @eviance : Issues and Evidendaurnal of Research in Crime and Deliquency,
(1987), s. 140 - 172; CARLEN, P. Women, Crime, Fésm, and RealisnSocial Justice(1990), s. 106 - 123.
110 DALY, K.; CHESNEY-LIND, K. Feminism and Criminolgy. Justice Quarteriyb (1988), s. 536.

11 MESSERSCHMIDT, JCapitalism, Patriarchy, and CrimeTotowa, N. J.: Rowman and Littlefield, 1986.
(Kritiku tohoto pojeti Ize nalézt in: SCHWENDINGER].; SCHWENDINGER, J. The World according to
James Messerchniddocial Justicel5 (1988) s. 123 - 145.
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nasilnych aki.!!?

Radikalni feministky vykladaji genesi &igny zlocinnosti Zen z péatki a z tradini muzské
pievahy (patriarchatu), z nasledné historicky se @gith podizenosti Zen, z muzske
agresivity a z Usili mu kontrolovat Zenskou sexualitt? Zamstuji se na spotenské
donuceni, které ut¥@Zzivot Zen a usiluji o vytv@ni teorie, ktera jim umozni objasnit Zenskou
kriminalitu.l'* Pokouseji se néajxlad dokazat, Zze pohlavni diskriminace divek jpidkou
funkci muzské socializace, protozeéilis mnoho mladych mu¢ se «&i byt agresivni a
vykoristovatelSti ici zenam.

Meda Chesney-Lind se zeSiroka rozepsala o Sikamox@mskych delikventek ze strany
piedstavitel justicniho systému pro mladistvé. Shledala, Ze polickéonolulu a na Hawai
spiSe zavirala divky za sexudlni aktivitu a ignatavtotéZz chovani u delikvent- hochi.
Okolo 74 procent Zen bylo v tomto smyslu olivia za sexudlni aktivitu nebo za
nenapravitelnost, ale pouze 27 procent ideylo vystaveno témuz obwini. Mimoto soud
naridil fyzické prohlidky u 70 procenttipadi divek, ale pouze 15 procent hécbylo

e . pfinuceno se podrobit této trapné prodeduDivky byly také
o astji posilany do vazebniho Haeni — v piiméru tiikrat castji
nez chlapci. Nakonec vySSi procento Zen nezinbylo umiséno
do pevychovnych ¢i napravnych instituci za jednoduché
delikventni skutky.

M. Chesney-Lind objasije tato data sifpominkou, Ze
adolescentni divky maji daleko uZzsi Skalu akcepédwého
chovani nez adolescentni chlapci. Kazda znamkau$mesho
chovani u mladych divek je nahlizena jako podstatilazitost
pro uplat@ni autority a pro uziti dvojich standardiyplyvajicich ze sexualni nerovnosti.
Zenska delikvence je pojimana jako reladiwyznammjsi nez delikvence u miza z tohoto
divodu je také fisrgji trestana-!®

John Hagan se svymi spolupracovniky vyivaadikalni model, pi kterém pouZili rodové

diference k objasmi paiatki kriminality. Velice vyznamny souhrn jejich nahtepk obsazen

112 CHAPMAN, J. R. Violence Against Women as a Viaatof Human RightSocial Justice17 (1990), s. 54
-71.

113) viz k tomu: SIMPSON, S. Feminist Theory, CrimelalusticeCriminology,27 (1989), s. 605 - 632.

114 THOMAS, S. D.; STEIN, N. Criminality, Imprisonmgrand Women's Rights in the 1990Social Justice
17 (1990, s. 1 -5.

115 CHESNEY-LIND, M. Judicial Enforcement of the Femassues in Criminologgriminology8 (1973), s. 51
- 69; viz k tomu téZ CHESNEY-LIND, Mremale Offenders : Paternalism ReexamiriedWomen, the Courts,
and Equality(eds. CRITES, L. L. and HEPPERLE, W. L.) Newburyl®&alifornia: Sage Publication, 1987.
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v sérii ¢lanki vydanych posléze vr. 1989 v kniS8trukturalni kriminologig'® Teoreticka
koncepce, o kterou se opira, je debnicich kriminologie ozrmvana jakoteorie moci a
kontroly (power-control theory).

Haganovo pojeti je, Ze aim a vyskyt delikvence jsou funkci dvou fakiod) tidni pozice (a
moci) a funkci rodiny (kontroly}!” Vztah mezi &mito pronénnymi je dan tim, Ze uviit
rodiny jsou uplatovany tytéZz mocenské vztahy, které se ufjpifina pracovisti.

Tridni postaveni a zkuSenost z prace dgbdovliviuji kriminalitu déti. Mocenska pozice
v zaméstnani je rovnomocna s kontrolou v domacnosti. dirréch, které jsou paternalistické,
otcové uzurpuji tradni role Zzivitele rodiny, kdezto matky zastavaji pahé prace nebo
zustavaji v domacnosti, aby dohlizely na jeji chodinitt paternalistické domacnosti je
souwasti mateské role kontrola dcer, zatimco jéizmavana velka svoboda syn. V takové
domacnosti vztahy mezi radlia dcerami Ize pojimat jakafipravu pro “uctivani rodinného
krbu”, kterécini Gcast divek v kriminali nepravédpodobnou. Chlapci jsou v tomtdipact
svobodgjsi ve vol& deviantniho jednani, protoZze nejsou subjektem irsiede kontroly.
Dusledkem této situace je, Zze muzsti sourozenci wkaySsi delikvenci nez jejich sestry.
Na druhé strahv rovnostéskych rodinach (tj. véch, kde otec a matka maji stejné mocenske
pozice v domacnosti i v zamstnani) dcery ziskavaji takovou svobodu, kteraekétdije
sniZzenou rodiovskou kontrolu. Tyto rodiny vychovavaji dcery, i¢ghZz prolteSky proti
pravnimuiadu a nasilné chovani zrcadli chovani jejich ra®aradoxa plati, Ze tyto typy
vztahi Ize nalézt i v rodinach, kde Zena bez mugedgtavuje hlavu domacnosti. Poddbn
Hagan a jeho spolupracovnici shledavaji, Ze pokad iomatka zaujimaji stejrhodnocenou
manazerskou pozici, podobnost mezi vyskytem detikgeu jejich dcer i synje velmi

N 1

vysoka. Z toho plyne, Ze divky zeresinich tid maji vysSi tendenci poruSit zakon, protoze
jsou mér dikladre kontrolovany, nez jejich prggky z nizSichitid. A v domacnostech, kde
oba rodée zastavaji stefnvyznamné mocenské pozice, divky ziskavaji tytétilidiky na
kariéru jako jejich brdt Je proto pochopitelné, Ze sourozenci obou péhlawdou
socializovani tak, aby se ndli uzivat riskantni a podobné formy jednani vedouc
k delikvenci. Teorie kontroly a moctak vlastg Usti v tvrzeni, Zemladez obou pohlavi

pochazejici ze a&dnich #id vykazuje vySSi vyskyt kriminality nez jejichtewsici z nizSich
trid.

118 HAGAN, J. Structural CriminologyNew Brunschwick, N. J.: Rutgers University Pré€89.

17 HAGAN, J.; GILLIS, A. R.; SIMPSON, J. The Clasg&tture and Deliquency : Toward a Power-Control
Theory of Common Delinquent Behavigkmerican Journal of Sociolog®0 (1985) s. 1151 - 1178; viz téz
HAGAN, J.; GILLIS, A. R.; SIMPSON, J. Class in thtousehold : A Power-Control Theory of Gender and
Delinquency American Journal of Sociolog92 (1987), s. 788 - 816.
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Teorie kontroly a moci bylaigata s velkou pozornosti ve spddmstvi kriminologickych
badatel, neba@ vyvolala nové vyzkumy delikvence, které zahrnovabyientaci na
problematiku rodové diferencéjdni pozice a strukturu rodiny.¢Roliv jeji vychozi premisy
nemohly byt je&t dikladre empiricky provteny, réktefi kritici podrobili kritice jeji tvrzeni,
Ze variabilita moci a kontroly fife pomoci objasnit ztinnost!!® Nejdilezitgj$i byla namitka
kritiki 0 nemoznosti prokazat nalezy, ze mladez z vySidhvykazuje vysSi miru deviaci
nez jejich vrstevnici z nizSichid nebo tezi, Ze vztahy mezidou a moci se zasatipodileji
na delikvenci!®

V odpowd’ kritikim Hagen a jeho kolegové prohlasuji, Ze tyto vyhijgdy nepdi¢né. Jsou
preswdceni, Ze teorie moci a kontroly je i nadale kompgtian teoretickym vykladem, ktery
muze vyznami posilit vyklad picin zloc¢innosti. Navzdory dmto tvrzenim, je jisté, Ze
empirické prowreni nuize vést k vylepSeni této teorie. Kevin Thompsorezianalo rodow
odlisnych forem dohledu a chovani, které by séligidomacnostechéthikia, manazear nebo
vlastniki. Nicméré rodicovskd kontrola je zcela rozdilnd vrodinach chriyic
nezamdstnanych, coz zcela odpovida teorii moci a kontrdlyompsoiv vyzkumt?® naznail,
Ze koncept zagstnani kategorizovanych diid dle Hagana je nutné znovu uvazitiviodem

k revizi je zjiS€ni, Ze teorie moci a kontroly d#e v sodasnosti objasnit kriminalitu
vyskytujici se mezi skute¢ znevyhodinymi, ale nikoliv v @lnické fide.

Marxisticky orientovana kriminologie setfstava gadou kritickych vyhrad ze strany
piedstavitel hlavniho proudu kriminologie. Ti konstatuji, Zeji j@rispevek k poznani
delikventniho chovani a kriminality je jako “horksgzZhaveny vzduch, ale nikoliv skuite
swtlo”.1?! Pomineme-li malo finosné metafory, pak jefebba uvést, Ze kriminologové
napadaji vyznaw@ marxismu za podstatu jejiciktani. Jakson Toby uvadi, Ze marxisticka
teorie je jednoduchy odvar staré tradice pomodvSta. Upozaituje, Ze marxisté viasin
navazuji na tradni literaturu, na takova dila jako je rfégpad Robin Hoodi Bidnici od V.
Huga, v nichz si tzv. deviantni (chudi) obranim &tghh zajisti holé i@Zziti. Ve skuténosti je
vSak mnoho kradeZi vedeno spiSe touhou po luxesuaby bylo vyvolano nutnostteit. J.

Toby také zpochybnil ideu, Ze kriminalita bohatyehtrestuhod&si a még pochopitelna,

118) JENSEN, G.Power-Control versus Social-Control Theory : Idéyitig Crucial Differences for Future
ResearchPrednaska in American Society of Criminology, BaltmeoNovember 1990.

119 soubor kritickych poznamek k teorii moci a komgrize nalézt in: JENSEN, G.; THOMPSON, K. What's
Class Got to Do with 1t? A Futher Examination ofwo-Control Theory American Journal od Sociolog9s
(1990), s 1009 - 1023 a dale pak in: SINGER, EYINE, M. Power Control Theory, Gender and Delingecye

: A Partial Replication with Additional Evidence time Effects of Peer€riminology,26 (1988), s. 627 - 648.

120 THOMPSON, K. Gender and Adolescent Drinking Proide The Effects of Occupational Structusecial
Problems, 36 (1989), s. 30 - 38.

121 GIBBS, J. An Icorrigible PositivisThe Criminologistl2 (1987), s. 2 - 3.
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nez u chudych. Kriminalita a nemoralni jednani ®xisna vSech socialnich drovnich, ale
Toby je reswédcen, Ze relativia znevyhodiini se podileji na vyskytu delikvence vyrajirt??
Richard Spark, gdivy kritik marxistické kriminologie, ukazuje, Zeysledky badani prokazuji
neotitelnost jejich pedpoklad: a jsou prost chybné. Fipada mu neustitelné, Ze tento typ
mysleni ma dosud tak velky vliv na kriminologtt

Sociolog Carl Klockars upoziwmje, Ze v centru marxistické teorie stoji pojentidy”.
Marxisté maji za to, zefitni konflikt, vytva‘eny nerovnorrnou distribuci bohatstvi
zaloZzeném na vlastnictvi vyrobnich piestki, je @icinou zn&ného spoléenského zla —
ob¢anskych nepokdj valek, rasismu, chudoby apod. Klockars toto pojetpada i kdyz
piitom pouze modifikuje v&Si charakteristiky kritizovaného konceptu, ale amdwvé jeho
podstatu — spekulativni koncegfidnich protiklad. Tvrdi totiz, Ze #idni a hospodéké
rozdily mohou mit aktualni a blahodarny efekt navojyspol&nosti. V pbéhu period
velkého undleckého a kulturniho kvasti vzestupu tur¢ich aktivit, ¥idni diference slouzi
k ochrar dialezitych inovaci ped moci statu aipd Zarlivosti a zavisti ze strany mas.
Z historického pohledu vzataiidni rozdily gedstavuji dlezitou funkci tvorby, udrZzovani a
zachranydch standardl, které formuji ve spot@osti autoritu a inspiruji celou komunitu.

C. Klockars trvd na tom, Ze marxisté chybdadou rovnitko mezi viastnictvi prastka
produkce a kontrolou mnoZstvi a kvality této prockikRistup k vlastnictvi je dnes oti®n
kazdému, kdo je ochotny koupit podil akcii nebo ®mstnit zamistnani spojeného
s penzijnim fondem. Ale majitelé vyrobnich prestiki nejsou nuceni kontrolovat prostiky
produkce. To ponechavaji manakar a byrokraim, kta&i mohou nebo nemohou vlastnit
instituce a agentury kontroly.

Klockars se také zaftil na marxistickou kriminologickou starost didni zajem jako
dominantni faktor v zapadni spétesti. Obvihuje marxisty, Ze ignoruji rozmanitost prestize
a zajmi skupin, které existuji v pluralistické spétesti a zarsuji se [iliS jednostrané na
tiéidni diference. Nadto, jejich tvrzeni, Xapitalismus je zé&klad vSeho zla, je vyzkeimn
netestovatelné Klockariv nahled na problematiku marxistické teorie Ize nsht do
nasledujicich bad

- Marxistickd kriminologie je jako socialni hnuti reghodné. Marxisté odmitaji

konfrontaci problém a konflikti v socialistickych zemich, nedit nikdy vidét takove

12251y, k tomu: TOBY, J. The New Criminology Is th&d@GentimentalityCriminology,16 (1979) s. 513 - 526.
123 g1y, k tomu: SPARKS, RA Critique of Marxist CriminologyCrime and Justice vol. 2. ed. Norval Morris and
Michael Tonry, Chicago: University of Chicago Prek880, s. 159 - 208.
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véci jako gulagy v Sostském svazd?*

- Marxistickd kriminologie je fedvidatelna. Kapitalismus je olievan z veskeré lidské
nemoralnosti a rresti. Poté, co vSe vy&li pomoci tid, “badatelé” zkritizuji cely legalni
fad ateknou, Ze vSichni Gtmici a zl@inné osoby jsou vytieny z podminek a z
reprodukce kapitalismu. Neexistuje jiz nic, co bgobmozné dodat — mimo opakovani
téhoz.

- Marxisticka kriminologie dla malo pro objasmi kriminality exitujici ve sté@ ktery ma
zruSit soukromé vlastnictvi producénineanalyzovala nikdy pofry v Sowtském svazu
a v dal3ich tzv. “socialistickych zemich”, na Kyl Cing, Koreji apod.}?®

- Marxisté ignoruji objektivni realitu. Naiklad pehlizeji empirickou evidenci rozdil
které existuji mezi lidmi v jednotlivyctritlach. Takova taktika nakonec &ni zakladnu
pro postrevoltni socialni ¥dy, které by byloieba konstituovat.

- Marxisté se pokouSeji tgimit problémy, které mnozi lidé objasnit naedbiuji. Odhaleni
toho druhu, Ze politici jsou zkorumpovani a byzngsmnenasytni, nejsou pro nikoho
Sokujicit?®

- Zlo, které marxisté usledre odhaluji a dramatizuji, je nahlizeno na tak vysokeé
moralnim zdakla8, Ze ztraci vyznam a perspektivu. Kazdy aspekt tabgtické
spole&nosti je podetely, Wetrg praktik a svobod, které mnozi lidé opatruji jakkladni
vymozenosti demokracie (pravo fany proces, svobodny tisk, vyznani viry apod.).

- P¥i sebeprezentaci jakozto mystické, konfesni entigrxistiti kriminologové ze sebe
snimaji odpovdnost za vyklad vykigstovani, korupce, zknnosti a zneuzivani lidi, které
i dnes pokrauji v socialistickych zemich (v severni Korejiing, Mongolsku, na
Kubg).1?’

Je samozjmé, Ze marxisté nenechavaji kritické vyhrady bdpowdi. Snaha o vytv@ni

integrovanych teorii je jen jednou &hto cesty. Integrace vymiaje marxistické teorie

zizolace a umaije jim piblizit se hlavnimu proudu, odéhoz se na dlouhou dobu
separovali. Jakoifklad byva uva#n vyvoj radikalniho feminismu, ktery ukazuje, Zénesni

marxismus je schopen cittiveflektovat problémy deviaci a Zianosti.

124 Ke Klockarso¥ namitkam Ize dodat, Ze marxisté rézrodmitaji podrobit zkoumani proces Zkavani za
deviantni jinak filosofickyi politicky smysSlejici, a procesy jejich nasledriéuhodobé detence a tzv. &gy v
psychiatrickych z#izenich.

125 | ze dodat, ze nikdy setednétem vykladu nestaly ani rozdily ve strukdu kriminality rtiznych
socialistickych stéit

126 Chybi i vyklad korupce a hrabivosti, kterd se répala uvnit komunistickych elit, jejichz jislusnici se jiz
narodili a byli vychovéani v tzv.ié rozvinutého socialismu.

127 KLOCKARS, C.The Contemporary Crises of Marxist Criminology. Radical Criminology : The Coming
Crisis. (ed. J. Inciardi) Beverly Hills, California : Sageblications, 1980, s. 92 - 103 a 112 - 114.
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Nektefi radikalové z univerzit, jako n&pAnthony Platt, reagovali na gebu levé odpasdi
na rostouci moc na&v vznikajici pravice a oslovili takové problémy jake poulini
kriminalita a nasili?®

Jeden z novychifstupi predstavujeevy realismugleft realism), ktery byva povazovan za
proud zakladajici budouci koncept, dinoz vyusti radikalni kriminologie. Levi realistékp
napg. John Lea a Josk Young, odmitli utopicky koncejptedlistického” marxismu, ktery
pojimal pouléni kriminalitu jako revoldni. Zaujali realisticky postoj, Ze z podri
kriminality koristi nemajetni a zbaveni volebniho prava. J. Lela dong nahliZeji ficiny
kriminality podle konvedtni sociologické teorie a vytvji koncepci, v niz vytudji
kompromis mezi historickym idealismem levice a ttad sociologickou teorii. Vykresluji
kriminalitu jako poruSovani legalnich pravidel, klgsti a obyeju, v nichZ je vyjaden
spole&ensky konsensus. Levi realisté si takédomuji, Ze obti kriminality ze vSechi{d si
zasluhuji pai¢nou ochranu a zastavaji nazor, Ze kontrola kririna¢flektuje spoléenské
potreby. Nepojimaji policii a soudy jakdidbelské nastroje vytvené ze samotné podstaty
kapitalismu a slouzici ke zlmné taktice mocnych®i odcizenym spodnimiidam. Tyto

instituce jsou nahlizeny jako #ggna sluzba ochiaijici lidské Zivoty, zdravi a majeték®

Pokusime-li se sumarizovat nahled na teorie kanflikze fici, Ze tyto teorie pohliZzeji na
kriminalitu jako na funkci nesrovnalosti dedii, které existuji ve spateosti. Své teoretické
zaklady odvozuji z & Karla Marxe, Willema Bondera, Ralfa Dahrendorf@eorge Volda.
Teoretici konflikii prohlasuji, Ze zkin je v kazdé spotaosti zapic¢ineén ttidnimi rozpory.
Zakony jsou vytvéeny a konstruovany tak, aby ochiomaly predevSim z4jmy a prava
mocnych a bohatych. Quinney takovy koncept oidnea socialni realitu zkinu. Je vSak
skute&nosti, Ze vyzkumy neposkytuje dostatek relevantdathktera by tuto teorii potvrdily.
Mnoha tvrzeni teorieridniho konfliktu jsou netestovatelna. Jak Izefildpd owfit, zda nas
"konsensus" o povaze soukromych vlastnickych peagkutény ¢i se jedna jen o vriti
prijeti daimysIiné propagandy mocnych? Otazky, zda by vSiddaiohli mit stejné ijmy,
nebo rktefi maji mit vice petz nez druzi, vedou spiSe k moralnim a nikoliv&lecky
ovétitelnym problénam.

Teorie tidniho konfliktu jsou ideologické a vystupuji jakmdnow¥rné. Mnohé propozice

128 grv. k tomu: PLATT, A. Criminology in the 1980stdgressive Alternatives to ‘Law and OrdeCrime and
Social Justice?l - 22 (1985), s. 191 - 199.

129 grv. k tomu: LEA, J.; YOUNG, JWhat Is to Be Done about Law and Ordétarmondsworth, England :
Penquin, 1984; obecny koncept levého realistten& najde in: MATTHEWS, R.; YOUNG, J. (eds.)
Confronting CrimeLondon: Sage, 1986.
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jsou formulovany tak, aby odpovidaly psychickémuadii a mental& uréitych skupin,
Casto prav defavorizovanym a mén asgsSnym. Také ¢asta argumentace ékterych
feministek, Ze pa@dné postaveni Zeny je dano vyvojem spubdsti a postaveni divek a zen
je v podstat zagic¢inéno neblahymi spot@nskymi okolnostmi, ¢¢i z marxistickych
ideologické dilny povaZzujicélovéka predevSim za produkt okolnosti. Je otadzkou, zda Ize
prokazat, ze kriminalita a dalSi deviace se budsiti dle stup® spol&enské nerovnosti a
vykortistovani? OQikazy nikam nevedou. dkteré studie potvrdily vztahy mezi kriminalitou a
ekonomickou nerovnosti nebo nezstmanosti, jiné &decké vyzkumy je vSak neprokéazaly.
Teorie tidniho konfliktu odpovidaiedevsim chovaniifslusniki nizSich fid, u nichz uvadi,
Ze majetkové zkiny lIépe nez kriminalita proti osobam potvrzujegejteorii, ale neméa dobra
vyswtleni pro ostatni druhy kriminality. Teoriidnich konflikti ukazuje, Ze je¢kdy snadné
pomoci intuicesi spekulativié (v horSim pipadt dogmaticky) vylozit gkteré druhy odchylek
v jednani, ale nenitdec snadné je empiricky prokédzat. Marxisticky disku socialnich
védach stale je8t negestal fascinovat nekonformni zapadni intelektudly.byvalych
socialistickych zemich se vSak mnoha lidem,iikteetrpi ztratou historické pain, jevi
porgkud anachronicky a postaveny spiSe na opakovanimaickych frazi nez na
verifikovatelnych hypotézach a na redlném poznakouaitosti sotasného Zivota.

Vyzkum usilujici o opakované potvrzovani marxisédkorie se tradin¢ zan®iuje na otazky,
jak je systém spravedinosti vyieh a jak v sotasnosti ovliviuje tidni zajmy. Velicetasto
tento vyzkum uziva metody historické analyzy k poiwni teze, Ze kapitalisticky systém
uplatiuje svou kontrolu progtdnictvim policie, souida wzeaiského systému.

Jak zastanci teorie konflikt tak i marxisté vyrazhkritizuji konsensus mezi kriminology. Ti
se samozjme brani. R. Sparks povazuje marxistické hlediskatzgbné. J. Toby oziaje
marxisty za sentimentalni a neschopné pohlédnouvdte skuténosti. C. Klockars ve své
kritice ozn&uje marxisticky proud za fatalni omyl, protoZze vgehz konceptu vlastnictvi a
tiidnich zajnd. A. Platt upozatuje, Ze marxisté jsou nuceni provést zakladni reswgch
teorii po r. 1990. Sawasny proud navazujici na marxistické teorie je dawan za levy
realismus. Ten se nyni pokouSi zaujmout centraistgveni ve vykladuffEin deviaci a

zloginnosti.

Jak se liSi destruktivni od funlkénich konflikt a?
Co hlasa teorie Fidnich konflikt é?
Jak pojimal socialni konflikty R. Dahrendorf?

Jak pojima socialni konflikty R. Quiney?
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Co hlasali stoupenci tzv. nové kriminologie?

Co tvrdi tzv. instrumentalni marxismus H. a J. Schvendingerovych?

Co to jsou stradom ¢i stratifikované domeény)?

Co prohlasuji stoupenci marxistického feminismus? B¢ je feminismus v kriminologii
zaiazovan mezi marxistické teorie spokosti?

Jaké argumenty uvadiji odpirci marxistické kriminologie?

Co je to tzv. levy realismus?

Zloéin a pravni systém

Zlogin piredstavuje poruSeni norem kodifikovanych v praviému, ktery se opira o moc a
autoritu statu. Akoliv se deviace a ztiny casto kryji, nejde o totéz jednani. Ne vSechny
kriminalni skutky jsou povazovany za deviace. Nepené skladky odpadk piilis rychla
jizda, malé Svindlovani v davych giznanich pedstavuji poruSeni zakona, ale lidé je
zpravidla nepovazuji za deviace. Ze stejnéhwodu vesSker&iny, které jsou oznmvany
jako deviantni, nejsou ztomnym jednanim. Mnozi lidé mohou povazovat to, kaygkdo
piijde na poleb ve zcela nevhodnémawd, abstinuje, neji zasagimaso, Zije v celibatti se
miluje s osobami stejného pohlavi za deviantninagjee o kriminalni jednani. Deviace tedy
mohou byt zIginné nebo nekriminalni povahy. Né&jgi rozdil mezi nimi spfiva v tom, Ze
zlo¢inné deviace maji za nasledek formalni, oficialegativni sankce, jako je niklad
uvézneni.

Kromé toho, pravo rozliSuje mezi rozséhlymi kategoriemeizakonnych aktivit. PoruSeni
civilniho prava jsou trestnéiny jedinai jako pomluvy, nedbalostnifgtiny, nepovolené
vstupy apod. PoruSeni trestniho prava jsou tre&tmg proti spol€nosti, ozndované jako
fyzické nasili, loupeze, ohrozeni zdravi, bermesti ¢i moralky, vlastizrada apod. Pravni
procedury, které se zabyvajéniito zlotiny rozdilného druhu, jsou z&@€ odliSné. V
kriminalnich gipadech pouziva stat policejnich z&sahsoudniho aparatui@neno dkazi
spaiva na statu. V atanském pravu jsou jednotlivi &dné nuceni iniciovat soudtiizeni.

Shromazdni a gedlozZeni dkazi je jejich osobni zalezitosti.

Druhy zlo¢inného jednani

Kriminalni jednani, jeho iiiny a disledky je mozné itdit z nejtiznéjSich hledisek.

Zlocinnost lze nafiklad ze sociologického hlediska ra@&fitl do ¢ty zakladnich druin
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nasilnou a majetkovou trestnatinnost (tzv. "obecnou kriminalitu™), kriminalitu IgEh

limeckd, organizovanou kriminalitu a kriminalitu bezab

Obecna kriminalita

Nasilna kriminalita- vrazdy, loupeze,ippadeni a znasini - vyvolavaji pimou konfrontaci
mezi kriminalniky a o&tmi. Loupezna fepadeni - fima konfrontace odehravajici se
pievazré na ulici nebo na chodbach obytnych dosfjsou zl@&iny, které u mnoha pokojnych
obyvatel ngst vyvolavaji strach a pocity obecného ohrozenirddalil od pachatél"zlo¢ini

z va3r" jsou lupti obvykle neznami pro @. Utok je nepedvidany, prudky a neosobni.
Kriminalita proti majetkuzahrnuje loupeze (formy kradezi bez konfrontaadgkradani,

sl

kradeze automoliil a tzv. "menSi" zlginy jako jsou kradeZe v obchodech a kaptsa
ProtoZe kradeZe&asto probihaji tak, Ze v jejichighu nedojde ke konfrontaci "tiiév tva" s
ob&tmi, zlodéj miazZze mit dojem, Ze neni zapleteny do "skn¥ spachané Skody.

Kdo pacha zleiny? Podle policejnich svodekast nasilnych a majetkdvtrestnychcinta
pachaji mladi chlapci. V pmyslow rozvinutych zemich masmediatzdziuji kriminalitu
etnickych a narodnostnich mensiteyaznowast trestnycktint mladych lidi vSak vykonava

mladezZ z BloSskych rodin.

Kriminalita bilych lime ¢ka versus mladez

(zlo€innost Uctyhodnych olania a protestni hnuti)

Statistiky zl@innosti podle vysSe finamichcastek ukazaly, Ze demograficky portrét pachatele
majetkoveé kriminality se #mi a gedni misto v pehledech zaujimaji muzi zefestinich ¥id.
Kriminalitu bilych lime&kua (white-collar criminals) tvi individualni nebo skupinovéiny
lidi, ktefi jsou jinak @astniky legéalniho obchodu.cRoliv piesnou pedstavu o objemuehto
zlocinu je obtiZzné ziskat, Ize odhadovat, Ze nelegalniothai praktiky jako jsou Uplatkstvi,
daiové uniky, nepovolené skladky toxickych odpaabod. stoji rén¢ daiové poplatniky
miliardy. DrobrgjSi nelegalni praktiky v detnictvi jako je vedeni faleSnych vykaz
zpronevry, nelegalni zawgstnavani fistthovalal ¢i osobni déové uniky stoji stat
stamiliony.

Sociolog Edwin Sutherland pouzil termin “kriminalitbilych lime&ka" ve svém
prezidentském projevu k Asociaci americkych sogole r. 1939. Jeho definice je dnes

povazovana za klasickou: "kriminalitaiggwdéenych osob respektovaného vysokého
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socialniho statutu v fibchu jejich zamistnani". Shutherlandovym zé&rem bylo znénit
obecr rozStené peswdceni, Ze kriminalita je zdftinéna chudobou, bezdomovectvim a
osobnostnimi poruchami. Argumentoval tim, Ze kriahba “bilych lime&kd” rozhodre
nepochazi z nouze, ale je realizovana osobamigy3$&ch kruli a €mi, ktefi jsou velmi
damyslini a inteligentni. Mnozi lidé&yi tomu, Ze nemajetni se dopaijwvice zlaini nez
ostatni, protoze nevidi, Zze by se vysoce postadepioustli piestupki vaci zakonu.
Delikventi v "bilych lime&cich" maji moc, prestiz a zastavaji liberalni pfstta véejnosti a

v Uradech, jsou ffdka zatykani a posilani dodzeni. Reteno jinak: nejsou ozgavani
nalepkami kriminalnik.

Sutherlandovym dalSim cilem bylo vyburcovat pozetrkovSudypitomné kriminali¢ "bilych
limecka"; ve skuténosti otasl zjednoduSenymi ftpdstavami o deviantnim jednani a
kriminalité jako takovymi. K svému vystoupeni se odhodlallmotdivodu, Ze po deseti letech
vyzkumi zadokumentoval ohromuijici rozsah &l pochéazejicich ze sedmdeséti velkych
soukromych spolaosti a patnacti ¥ejnych organizaci. Jeho nakladatel vSak trval ma, to

aby jejich jména byla vymazana z textu knihy z opigd Zalobami z #vych obvireni. Prvni

edice publikacaVhite Collar Crimesbyla publikovana v r. 1949, nezkracena verze navys
pred r. 1983130

V nésledujicich letech byla pozornost ve studiich o
kriminalit¢ bilych limeku presunuta z jedinc porusujicich
zadkony na organizace, které povzbuzovaly nebo rkaopa
nejmért pripousely kriminélni jednani. Epadové studie
kriminality se sousedily na zastupce velkych korporaci a
opakovag dolozily, Ze vedeni osobnkontroluje Urové

dodrzovani prava v korporacich, ale zcela vyjinde se

rovneéz zabyva nelegalnimi praktikami. Typické bylo, Ze
stredni management byl vyzyvan, aby hledal cesty kazias cili organizace. Obecnyiaz
zrel: "Chteli bychom doséahnout t@&i ono, ale nevime, jak to dlht." Neékdy stedni
management nasel ne zcela legalni cesty jako jpl@cehi dednilka nebo zakladaniernych
skladek odpatl ale vedeni za takové praktiky nebylo osblmpowdné. Ukazalo se, Ze
kriminalita bilych lime&ku je sokasti kultury Zivota v organizacich.

Postoje veejnosti ke kriminali bilych lime&kua se dramaticky prosmily po r. 1939 ¢asté&né

také z toho tivodu, Ze byla oslovena a inspirovana Shuterlandovystoupenim. Rizkumy

130 SHUTERLAND, E.White-Collar Crime : The Uncut VersioNew Haven: Yale University Press, 1983; srv.
k tomu: SHUTERLAND, E. White-Collar CriminalityAmerican Sociological Revie{l.940).
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rozkryly, Ze veéejnost povaZzuje kriminalitu bilych linlki za zavazgSi neZz "obecnou
kriminalitu". Lidé wdgli, Ze zlatinna aktivita bilych lim&ka by megla byt daleko vice trestana,
nez obecna kriminalita afkili, Ze jsou pravdpodobrjSimi obstmi praw téchto nezakonnych
praktik v daleko vysSi mé, nez jinych forem riskantniho chovani pochazejicz obecné
kriminality. Existuji ovSem vyjimky, nehoplati pravidlo, Ze vi@jnost povazuje individualni
zabiti clovéka za zavaz$si, nez viechny ostatni formy Zionosti. Sizeni na danich a fale3na
inzerce jsoucasto pojimany jako "sa@ast hry". Ale dalSi delikvence bilych likié je
pokladana za vagjsi. Ve Spojenych statech se poraféVatergate wejnost daleko vice
zajim& o aktivity vlady, které mohou mit Zlony rdz. V byvalych socialistickych zemich
citlivost na proliesky politiki a podnikatei3! proti zakorim neni zatim tak vyhr&na, coz
ziejme z¢asti souvisi se zdiénymi postoji a navyky v politické kulte; Ize se domnivat i to,
Ze zde hraji vyznamnou roli nejasnosti v zakladdigbtnich hodnotovych orientacich.
Zajimava otazka zni, ptonema kriminalita bilych lim#a stejné nasledky a druhy trégako
obecna kriminality? Odp@di predstavuji slozity komplex. Bohatstvi a vliv vedowike v
ochranu mocnych v jejich vlastni s8¢ Tento druh kriminality je také obti@gndokazatelny.
LoupezZ je viditel®jSi nez zproneyry (zabavni spol#osti si napiklad hotové penize sypou
rovnou do vlastni kapsy). Korporace jsou také snkogontrolovat mnoho informaci, které
jim davaji vladni a zprosdkujici organizace (jako jsou bezpestni a burzovni komise,
které dohlizeji na cely trh), coz oulivje, zda se budou pohybovat u¥rmptavniho systému.
Mnohé aktivity velkych korporaci jsou navic hodnaogg¢ako geciny, nikoliv jako kriminalni
skutky. Jako klasickyifklad byva v @ebnicich uvagha firmu Manville Corporation, ktera
produkovala azbestové vyrobky. Poté co mnoho kaii¥elo na nasledky nemoci z azbestu,
firma zaplatila miliony za kompensaceétdm, ale ani jeden zastnanec nebyl za tato umrti
poslan do ¥zeni.

Kratce feceno: véejné mirni je peswdceno, Ze kriminalita bilych lindka vzrasta. Ale
krome vyjimek (které tvei zvlaSt nelegdlni a neoficialni aktivity vliady), neni pdegédna za
zlo¢innou. Olanska prava se wdhto gipadech ukazuji jako formalni mechanismus
pouzitelny pro ziskani nahrad; regira vladni agentury pak maji tendenci pouzivat
informatni sankce. Zcela vyjinte¢ dojde k tomu, aby byldkdo odsouzen a gznen.
Soustedime-li se pouze na delikvenci a kriminalitu mi&ele@ odmitneme od pétku Sirsi

spole&enské kontexty, v nichZ se rozviji, pak je otazkoot je viibec zmhovana kriminalita

131 Pozornost, kterou vejnost a tisk ¥novaly v pfib&hu povodni v r. 2002 pokim Spolany o utajeni Uniku
latek ohroZujicich zdravi a zivoty &mi a devastujici ekologii krajiny, |ze povazovat dgnal zneny v
postojich k deviantnim a nezdkonnym praktikam ploateii. Projevily se i dlezité snahy podrobit jejich
aktivity vefejné kontrole.
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mocnych a bohatych, ktera viastpati do zcela jiné knihy. VZdituto kriminalitu vytvdeji
piedevsim dosfi, Uctyhodni a privilegii vybaveni éané. Nema se nakonec tato kapitola
prose z textu o obecnych otazkach deviaci a kriminaéygzanitenim na mladez vyskrtnout?
Je vhodné vzit v vahu, Ze bez zminky o krimigadith, ktegi maji byt vzory pro ostatni, by
obraz deviaci nebyl zdaleka Uplny. Zavaznym prokl@ntotiz je, Ze amoralnost velkych
korporaci a kriminalita bilych liné&a tvoii neodmyslitelny horizont dnesni duchovni situace
konzumnich spotmosti. Rada politiki i duchovnich wdci naroda (& se hlasi k levicki

k pravécasti politického spektra) stale uvazuje v marxigio duchu o spoémosti jako o
organismu primarhiizeném ekonomikou — a vSe ostatni: kultusgwi sluzby ¥etns norem

a hodnot - povaZzuji za derivaty ekonomického pravd@im hire se jevi praktiky&ch, ktei

by meli byt ptirozenymi vzory Usgného jednani a podnikatelského étosu. Ve skotdi
deklasuji svym jednanim - korupci, Uplas&im, protekcioné&tvim a podvody cely
podnikatelsky stav vach veejnosti, zvladt pak mladeze. Skandaly, podfuky, zprofrgy
zneuzivani moci a doc¢b bijici rozklad podnikatelského étosu podlamujdhatovy fad a
prohlubuji wdomi krize a upadku, vimz je pak mozné spachat t&nctokoliv. Mladez ma
pak vzdy po ruce vymluvu: podivejte se jaky je dies&t, tak na nas nekdte zadné
premrsEné naroky.

Chovani velkych podnikatelskych subjekioké vede k aktivizaci néjzrejSich radikalnich
hnuti (ekologickych aktivist globale organizovanych odpci globalizace a mnoha
dalSich). Na tato hnuti se nabaligela deviant®a nonkonforma orientovanych adolescent
ktefi nespokojenost s osobnim Zivotem, neukojené aspirprosté neusphy promitaji do
obrazu no¥ nalezeného néjtele — do nadnarodnich vyrobnich korporaci. O tbenmnohé z
nich beztrest& provozuji¢innosti za hranici zakona, Ize ziskat dostatekrméxi z denniho
tisku, rozhlasu a televiznich zprav. A jsou tegevsim mladi lidé, kiese stavaji ¢astniky
ostrych protest proti globalnim institucim, detrg¢ nadnarodnich konferenci¢nmovanych
pomoci chudym a p&tbnym. Vedle ideologickych zapase fi demonstracich a dalSich
vefejnych projevech odporu vybijeji pocity nespokognanoha frustrovanych jediiccoz
dava dnesnim protestnim hnutéasto zcela nelogicky a iracionalni raz. Také maéxiktei

jiz postupré opoustji klasicke teorieiidniho boje jako neudrzitelneé, se dnes stavi ztegtyp
proti nadnarodnim monopoh, vnichz naSli modernizovanou variantu starych
kapitalistickych vydiduchi. Novy “tfidni boj” je zvla§ oste veden proti imaginarnimu
abstraktnimu principu - globalizaci. A tim marxistl@astreé zpitné legitimuji svou byvalou
viru a ideologii, protoZe traghi negfitel ze s¥ta nezmizel, ale pouze transformoval do nové

podoby. Neudivuje proto, Ze mnohé radikalni levguarenty se objevuji v podéthesel na
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transparentech odpci globalizace a nadnarodnich monapokteré jsou ozr#vany za
sourasné keeny vSeho spotenského zla a amoralniho chovani. Protestujicastio utvéeji
identitu na zakla&l negativniho programu a odporu, aniz bylinjasné stanovenu vlastni

pozitivni gredstavu o sabsamych.

Organizovana kriminalita

Organizovana kriminalita se rozviji ve skupinaclolpskteré si kladou za cil vythvat na
nelegalnim zboZi a sluzbach. Typick& organizovaiméikalita se souséd'uje do tech forem
aktivit. Prvni je nejnapadisi a spdoiva v ziscich z prodeje zakdzaného zb®zi pravre
nedovolenych sluzeb. Prodej drog a kigtlii jsou nejasgjSi. Prostituce je zapézena v
fak zemi, ale je to universalni "nejstarSi profesesw&s". Sexualni styk za Gplatu porusuje
oficialni normy "respektované" spéteosti, poskytuje vSak sluzby, které mnozi lidé dyja
(veetrg "vazenych" obani). Za druhé: nelegalni obchod a sluzby vstupujiédb oblasti, kde
neni vybudovana oficialni obchodnf.sdako piklad miZze poslouZzit poskytovani finanich
pujéek €m, ktei nemohou sehnat penize legalni cestou. Vysoké tadrkovych vyrobk
(vétSinou v disledku statni daové politiky) v ugitych zemich vedou k tomu, Ze dochazi k
paSovani cigaret zéth oblasti, kde jsou le¥si. Treti a snad i nejroZz&nsjSi cesta
organizovaného ztinu sneruje k obstaravani legalniho zbozi a sluzeb nehégrlzpisoby.
Zlocinecké organizace kontroluji skladky odpadu, hetayisluzbuci opravny automobil a
pouzivaji zastraSovani konkuréntMnohé legitimni obchody slouZi jako "gky" pertz z
nelegalnich aktivit.

Organizovanou kriminality dnes zdaleka restavuji jenom organizované loupeze, ale s
pristthovalectvim se viadk zemi rozvinuly tzv. mafie, kteréapodre vytvareli chudi
obyvatelé, ktd nemohli legalni cestou proniknout da¢&vobchodu a podnikani. Ale pagid
se mnohé zmilo, neba’ jejich potomci mohli absolvovat vysoké Skoly. Ngigh misto now
nastoupily jiné skupiny, coZz vede k tomu, Ze oboaganizovaného zlinu se ¢casem
proméiuje. Vyrazny vliv na zrénu obrazu organizované kriminality maji také miégria

piesuny, které jsou typické pro S@asnou prorénu civilizace.

Kriminalita bez ob &ti

Takzvana “kriminalita bez ai” je jednou z hlavnich cest pokagiciho organizovaného

zlo¢inu, ktery se tahnefips fadu generaci. Edwin Shur pouzil v r. 1965 paradoxmaz
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"kriminalita bez obsti" k popisu aktivit, které jsou ozdavany za nelegalni, neb@ohorsuji
"dobré mravy", nikoliv proto, Ze byéhomu bezprosedreé a ciler ublizovaly. Prostituce,
pornografie, nelegalni sexualni praktiky déigph, ndkup a uzivani drog, opilstvi a provoz
ilegalnich heren, tznych “klubovych” z#éizeni apod. spadaji do této kategorie. Tato
kriminalita existuje, protoZéast populace povazuje takové chovani za hanebrahaiuje
takové podnikani za znél®? Existuje také z tohotvodu, Ze¢ast populace nepovazuje
tyto aktivity za deviantni a&i, ze vlada nema pravo regulovat jejich soukromeévahi a
ukortit nebo omezovat formy odchylného vzruSeni a zabs¥eyskut€nosti takove aktivity
maji své obti. UZivatelé drog umiraji na nasledky zavislostkontrolovana prostituce vede
k prenosu nebezgaych chorob; o&tmi se stavaji i lidé umirajici na nasledkizeni
motorovych vozidel v opilosti.

Zakony uplaiované vi¢i jedincim oteviraji dvée organizovanému ziou, coz dobe
ukazuji pokusy o zavedeni prohibice. Kriomoho, selektivni natlak fize givolat policejni
praktiky zangrené proti naglovani okkanskym pravRada policejnich sbamayiklad i své
¢innosti vytv&i a pouziva evidence homosexyatizolozniki nebo narkomaiy aby z nich

mohlo Winit své informatory.

Klasifikace kriminalnich aktivit

Pro (ely statického Sétni byva kriminalita kategorizovana za
Ucelem tzv. obecného vykaznictvi. Zloné jednani se&leni na
obecnou kriminalitu, pod niZz spadaji a) nasilndravnostni, c)
majetkova a d) ostatni. Vedle uvedenych forem ofdamminality

jsou uvadny oddily oznaené jako a) zbyvajici, b) hospddiéa a c)

vojenské trestn&iny. DalSi specifické oblasti kriminality jsou
oznaeny jako a) organizovana kriminalita, b) kriminalppachana nagtech, c) kriminalita
déti a mladistvych, d) kriminalita Zen, e) kriminalitv oblasti duSevniho vlastnictvi, f)

kriminalita v oblasti psitacovych technologii a g) kriminalita bilych lirglei.

Sociélni disledky deviaci

Shrneme-li na z& predchozi pojednani, Ize konstatovat, Zze deviace mmginé socialni

132 Na skuténost, Zetada &chto aktivit je kriminalizovana upozornila jiZz nédklad studia SMITH, A,
POLLACK, H. Crimes Without VictimsSaturday ReviewDecember 4, 1971, s. 27 - 29.
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dusledky, mnohé z nich se ukazuji jako fank jiné naopak jako dysfutki pro chod a

rozvoj spolénosti. Jakkoliv podivné se to ke zdat, je jisté, zZechteré odchylky jsou

uzitetné pro spolénost a jeji kulturni a ekonomicky provoz. Za podkyinZze se je poda

udrzet uvnit rozumnych hranic, mohou napomoci udrZeni soci&lortroly a socialni

rovnovahyc¢i sdileného konsensu mnohazmnymi zpisoby. Napiklad malovani graffiti na

vefejné zdi niiZze slouZit k uvoldni nespokojenosti frustrovanych jedindkteti by jinak

mohli mit zn&né potiZze, kdyby chli jinym zpisobem vyjatit nespokojenost s panujicim

fadem a napadnout politické autority. Na druhé stranohé formy delikvence napomahaji

identifikaci socialnich probléiy poukazuji na to, Ze ve spédmském systému je¢co v

nepdadku. Vyskyt deviantnich forem jednani také posilppcit soundlezitosti a vytkeni

silného ¥domi ginalezitosti k "my", které je postaveno protitt druhym®.

UzZiteené funkce deviacie spolénosti Ize stran¢ vyjadit jako:

a) objasrni a redefinice norem,

b) posileni skupinové nebo spdémské solidarity,

C) presouvani nespokojenosti a uvainfrustrujicich poci,

d) identifikace problén,

e) inspirujici zdroje inovaci.

Dysfunkcdze naopak popsat jakegativni dopady na spaieost coz vede k tomu, Ze kazdé

spole&enstvi usiluje udrzet chovani svyalleni v ramci tolerovanych aktivit. Vyskyt

deviantniho jednani ohrozuje sociatad acini spol€&ensky zivot obtizny a nevypiatelny.

Kolem socialnich deviaci kumuluje sp&deské nafti, coz vyvolava pdebu mobilizovat

prostedky, které by bylo moznécéirgji vynaloZit tteba na vz&éani nebo lékiskou péi.

Vyskyt nekterych nezadoucich forem odchylného jednani taleglkppava obecnou

duvéryhodnost spokeenskéhaadu.

Dysfunkcedeviaci ve spolmosti Ize vyjadit jako:

a) rozkladci ni¢eni spoléenskéhaadu (poskozovani prav a svobodtaln, majetku, zdravi
¢i Zivota ol#ti),

b) vyvolavani zmatk v normach a hodnotéach,

c) presun prosedki, které by mohly byt efektiviji vyuZity jinde,

d) niceni divéry.

Deviaceje mozné definovat na zakkatranic povoleného jednankxistence pravidel a jejich

piekratovani gipomina, co jsou pravidla postihyza gekroteni pravidel kazdému ukazuiji,

jak daleko je spolaost ochotna zajit tolerancispecifickych zalezitosti v dané dob
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Jaké zna$s druhy kriminalniho jednéni?

Vyhledej na webovych strank&ch popisy a klasifikacelo¢inného jednani a najdi k nim
pirislusné statistiky za posledni obdobi?

Co je to kriminalita bilych lime ¢ka?

Pro¢ se Romové zatim nemohou Zastnit tzv. kriminality bilych lime ¢ka?

Existuje viibec tzv. kriminalita bez ohgti?

Jaké mazes uvést dsledky socialnich deviaci pro spot@nsky system?

Misto na poznamky ke studiu:
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